A kisajatitas intézménye a magantulajdon ,,leg-
erbsebb” kozkorlatozasa a tulajdonjogoknak a
maga teljességében valo elvonasa a tulajdonostol
kozérdekl cél megvaldsitasa érdekében. A ma-
gantulajdon kozjogi korlatainak a helyénvaldsaga
tekintetében az Eurdpai Uniods tagallamok és az
Alkotmanybirdsag gyakorlata ad irdnymutatast,
s hataroz meg alapelveket.

Ezek értelmében a k6zosségi korlatozasnak ak-
kor lehet helye, ha

— ezt a kozosség altal eldomozditani kivant al-

talanos érdek indokolja (sziikségesség),

— az elérendd célokhoz képest ardnyos és

— avédett jog 1ényegi tartalmat nem érinti, te-

hat a tulajdont legalabb értékben megérzi.

Sajatossaga, hogy a foldiigyi szakagazat mind-
harom szakteriiletét érinti, ezért indokolt, hogy
a torvényi szabalyozas Uj vonasait attekintsiik,
annak eldrebocsatasaval, hogy a kisajatitasi terv
elkészitésérol és feliilvizsgalatarol, valamint a
kisajatitasi kartalanitas megfizetésének egyes
kérdéseirdl szolo jogszaballyal még adds a jog-
alkoto.

Felvethet6 a kérdés, hogy miért is volt sziik-
ség a kisajatitas intézményének jboli szabalyo-
zésara. Az Alkotmanybirdsdg még 2005-ben a
32/2005. (IX. 29.) AB hatarozataban mulasztasos
alkotmanysértést allapitott meg. A hivatkozott
hatarozat szerint a tulajdonjogot sért6 alkotmany-
ellenes helyzet allt el azaltal, hogy az Orszag-
gyllés a korabbi torvényerejii rendelet (1976.
évi 24. tvr.) szabdlyait nem hozta 6sszhangba az
alkotmany 13. §-anak (2) bekezdésében foglal-
takkal: ,,Tulajdont kisajatitani csak kivételesen és
kézérdekbdl, torvényben szabalyozott esetekben
és modon, teljes, feltétlen és azonnali kartala-
nitas mellett lehet” Az alkotmany hivatkozott
rendelkezése alapjan a torvényhozd hataskorébe
tartozik annak eldontése, hogy milyen tevékeny-
ségek, milyen feltételek mellett tekinthet6k olyan
kozérdeknek, amelynek megvalositasa a tulajdon
kozhatalmi eszkozokkel vald elvonasat indokoltta
teszi. A tulajdonhoz valé jog' védelme megkivan-

1 Lenkovics Barnabas: Jogi ismeretek (77. oldal)
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ja, hogy a torvény — a kisajatitas kivételességére
is tekintettel — a kozérdekli célok azon eseteire
korlatozza a kisajatitas lehetoségét, amelyek vég-
s6 soron csak a tulajdon elvonasaval lehetsége-
sek. A torvényhozo a kisajatitas intézményét oly
moddon koteles szabalyozni, hogy a szabalyozas
garanciat nyujtson arra, hogy a tulajdon koz-
hatalmi eszkozokkel torténd elvonasara teljes,
feltétlen és azonnali kartalanitas mellett is csak
akkor keriilhessen sor, ha a kdzérdekii cél mas
modon nem valosithaté meg (tdrvénytervezet al-
talanos indokolas).

A torvény Uj vondasait — egybevetve a korabbi
szabalyozassal — a kdvetkezOkben lehet kiemelni.
A kisajatitast kérdk alanyi korében — a korabbi
szabalyozastol eltéréen, amely csak az allam és
az Onkormanyzatok javara torténd kisajatitast
tette lehetové, megjelenik a harmadik személy
is. A harmadik személlyel Osszefiiggésben is
alapvetd szempont azonban a kozérdekl cél meg-
valdsitasa. Vagyis, ha a kisajatitasrol szo6l6 2007.
évi CXXIII. torvény 2. §-aban meghatarozott
kozérdekl célt megvalositod tevékenységet lat el,
vagy akit torvény az allam javara sajat nevében
kisajatitas kéroként vald eljarasra kotelez, a har-
madik személy is folyamodhat a kisajatitas intéz-
ményéhez.

A torvény mar emlitett 2. §-a hatarozza meg a
kisajatitasi célokat és feltételeket. A korabbi sza-
balyozassal szemben megsziinik az allam vagy a
helyi 6nkorményzat, tovabba az e szervek miiko-
déséhez sziikséges gazdasagi, igazgatasi, oktata-
si, kdzgytljteményi, kdzmiivel6dési, szocialis és
egészségiigyi létesitmény elhelyezése érdekében
torténo igénybevétel lehetdsége. Ugyancsak nincs
mad a jovoben kisajatitasra az allami vagy onkor-
manyzati beruhazasban megvalosulé tombszertd,
vagy telepszerii lakohdz épitésre. A hivatkozott
paragrafus a jogcimet a kotelez6 allami, illetSleg
onkormanyzati feladatokhoz kapcsoloddan irja
el6. Valtozas tovabba, hogy a varos, és kozség-
rendezés helyett a torvény a teriilet- és telepii-
lésrendezést hatdrozza meg a kordbbi rendezés
helyett. Ennek indoka a torvénytervezethez flizott
miniszteri indokolas szerint, hogy az a teriilet-
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rendezési tervekben megjelend, de az épitési sza-
balyzatokban még at nem vezetett egyes célok (pl.
vallalkozasi 6vezet, illetve az ott meghatdrozott
létesitménye, mint a hulladékgazdalkodasi léte-
sitmény) megvalositasat is biztositani lehessen.
Uj célként jelenik meg a mér tobb izben emlitett
2. §-ban a nemzetkozi szerzédésben vallalt f61d-
csere, valamint a fenntarthaté erdégazdalkodas,
tovabba véderdo telepités, védofasitas és kdzérde-
ki erddtelepités.

Kiemelést érdemel a kisajatitasi torvény 7. §-a,
amely egyes specialis ingatlanok esetében a
kisajatitashoz mas hatosagoktol sziikséges hoz-
zajarulasok, engedélyek beszerzését irja eld.
A vonatkoz6 paragrafus eldirja, hogy a mas cé-
It hasznositas folytatdsdhoz torténd foldhivatali
hozzajarulas hianyaban is engedélyezhetd a ki-
sajatitas, ha a foldhivatal a mas céli hasznositas
folytatasahoz azért nem adott engedélyt, mert
ahhoz a tulajdonos nem jarult hozza.

A torvény a kisajatitast kérok korét ,.egyen-
ranguva” teszi, vagyis nincs akadalya annak,
hogy az allam, az dnkormanyzat vagy harmadik
személy a kozérdekli cél megvaldsitasa érde-
kében — akar az onkormanyzat vagy harmadik
személy az allamtol és forditva — a sziikséges
ingatlant megszerezze. A torvény ezen rendel-
kezése 1ényegében az alkotmanynak a tulajdoni
formak ,egyenrangtisagara” vald el6irasat ha-
tarozza meg. Sziikséges azonban megjegyezni,
hogy a kizarolagos allami tulajdonban 1évé ingat-
lanok kisajatitassal torténd elvonasara az allami
tulajdon kizarélagossaga miatt tovabbra sincs
lehetség. A korabbi eldirds szerint a pénzbeli
kartalanitas esetén az ingatlanon fennalld jogok
¢és az ingatlanra feljegyzett tények megsziinnek.
A hivatkozott eléiras alol a torvény kivételt tesz
abban az esetben, ha a fennall6 jogok a kozérde-
ki cél megvaldsitasat nem akadalyozzak, vagyis
a kozérdekli cél megvaldsuldsa a fennalld jogok
mellett is lehetséges. Lényegében a telki szolga-
lom, a kozérdekii hasznalati jog, a vezetékjog, a
szolgalom ¢és végiil a bérletrdl lehet sz6 [8. § (4)
bekezdés]. A torvénytervezet indokoldsa szerint
bizonyos esetekben az épiilet tulajdonjoganak
elvondsa mellett nem sziikséges a benne 1év0 la-
kasok bérleti joganak megsziintetése.

A kartalanitas tekintetében megvalosult az az
alkotmanybirosagi dontés, hogy a tdrvény szaba-
lyozza a teljes, feltétlen és azonnali kartalanitas
megvaldsitasanak anyagi jogi és eljarasjogi biz-
tositékait. A kartalanitassal kapcsolatban sziik-
séges még megemliteni, hogy a vagyonkezel6i

jog megsziinéséért csak abban az esetben jar kar-
talanitas, ha a vagyonkezelési jog megszerzése
ellenérték fejében torténik. Ez esetben a vagyon-
kezel6i jogért fizetett ellenértéket, tovabba az
allagmegovo és értékndveld munkak értékét kell
figyelembe venni. Mindezekbdl kovetkezik, hogy
a vagyonkezeldi jog ingyenes megszerzése esetén
nem jar kartalanitas. Lényegében ugyanez a hely-
zet a foldhasznalati jog esetében. Amennyiben a
foldhasznalati jogot ellenérték fejében szerezték,
a jogosult az ellenérték mellett a telek, a fold érté-
két noveld munkak ellenértékének megtéritésére
is jogosult. Ingyenesen torténd foldhasznalati jog
esetében csak az értékndvelés ellenérték meg-
téritésére tarthat igényt.

Még mindig a kartalanitds kérdésénél marad-
va, szolni kell az elmaradt haszon megtéritésérol
is. Korabban ennek megallapitasara nem volt
lehetdség. A jovoben, ha a kisajatitas a vallal-
kozas céljara hasznalt ingatlant érinti, meg kell
tériteni a kisajatitas kovetkeztében sziikségessé
valt lizem-atszervezés, iizem-attelepités és a kol-
tozkodés koltségeit is. Ugyancsak megtéritésre
tarthat igényt a kisajatitast szenvedd termeléski-
esés esetén, vagy ha a tevékenysége a kisajatitasi
eljaras miatt sziinetel és ebbol bevételkiesés vagy
tobbletkoltsége szarmazik.

Nincs valtozas a kisajatitasi eljarast lefolytatd
hatésag tekintetében. Kisajatitasi igyekben val-
tozatlanul a kozigazgatasi hivatalok jarnak el,
amelyek az eljarast kérelemre folytatjak le. A tor-
vény elbirja a kérelem tartalmaval és mellékle-
teivel Osszefiiggd kovetelményeket. A térvény
ugyanakkor nem mondja ki, hogy a kérelemhez
csatolni kell a tulajdoni lap masolatot. Figyelem-
mel azonban az ingatlan-nyilvantartasrol szolo
1997. évi CXLI. 66. §-ara, amelynek értelmében
»az ingatlan-nyilvantartas tartalmat kotelezéen
kell hasznalni és az ingatlaniigyi hatosag a bi-
rosdgok, iigyészségek, a helyi onkormanyzatok
és mas kozigazgatdsi hatésagok részére az ingat-
lanokkal kapcsolatos hatosagi feladatok ellata-
sahoz — a kiilon jogszabalyokban meghatarozott
feltételekkel — biztositja az ingatlan-nyilvantartas
tartalmanak megismerését”. A hivatkozott tor-
vényhely alapjan tehat a tulajdoni lap tovabbra is
szerves kelléke a kisajatitasi eljarasnak, a hatosag
altal torténd beszerzésére kotelezden keriil sor.

Ugyancsak az Alkotmanybirésag mar hivat-
kozott hatarozatara tekintettel szabalyozza a tor-
vény a kiszolgalo- és lakout épitésével kapcsola-
tos eljarast, ami 1ényegében kozérdekbdl torténik.
A tulajdonelvonas ez esetben kivételes, ezért
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csak olyan torvényi rendelkezések biztosithatjak,
amelyek egyértelmiien kotelezik a kdzérdek meg-
valdsitoit, hogy a lejegyzés eszkozét csak akkor
hasznaljak, ha a cél megvaldsitdsa mas modon
nem lehetséges. A lejegyzés tehat a kisajatitas
egy specialis formaja, amely kozit 1étesitésénél
lehetséges. A lejegyzés azonban az épitésiigyi ha-
tosag hataskorébe tartozik, amely tevékenysége
soran a kisajatitasi torvényben foglaltak alapjan
koteles eljarni.

Az elézbekben leirtakban kivantunk ramutatni
a kisajatitasi torvény 0j rendelkezéseire, kiilonos
tekintettel azokra, amelyek a foldiigyi hatosag
tevékenységét is a kisajatitassal kapcsolatban
kozvetleniil vagy kozvetve érintik, annak ismé-
telt hangsulyozasa mellett, hogy a foldmérési
tevékenységgel kapcsolatos kisajatitasi terv ké-
szitésének és feliilvizsgalatanak szabalyait tar-
talmazoé kormanyrendelet a kézirat lezarasanak
idopontjaban még nem jelent meg.

New legislative regulation of
the expropriation
Fenyd, Gy.

Summary

In Hungary, the institution of expropriation was
regulated in 1976 in the form of a law-decree.
Following the period of restructuring, several
elements of this law-decree became obsolete;
consequently, a new modification was necessa-
ry. It was further confirmed by the fact that in
2005 the Constitution Court pointed out a breach
of the constitution by omission. Namely, an an-
ti-constitutional situation was created when the
Parliament missed to harmonize the provisions of
expropriation with the constitution.

The author introduces the new legislative regu-
lation of expropriation by emphasizing the new
decrees. At the same time, he compares the new
law with the former provisions underlining the
important changes.

The modification of the circle of applicants as-
king for expropriation is especially stressed; also,
the aims of expropriation and the rules of indem-
nification will change.
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A Magyar Koztarsasag
hatarokmanyainak megujitasa

Busics Imre

okl. foldmérémérnok
Foldmérési és Tavérzékelési Intézet

1. Bevezetés

Az allamhatar az allam teriiletét, az allami te-
rilleti felségjog gyakorlasanak hatarait jeloli.
Az allamhatarok ugyanakkor azt a teriiletet is
koriilhataroljak, amelyen az adott allamnak meg-
hatarozott nemzetkdzi jogi kotelezettségei van-
nak. A hatarok pontos megallapitasa, megjelolé-
se, nyilvantartasa és a hatarvonal lathatosaganak
biztositasa ezért mind az allam belsé élete, mind
az allamkozi kapcesolatok szempontjabol elenged-
hetetlen. Az eurdpai integracié kiszélesedésével
— az allamhatarok atjarhatdsdga mellett — egyre
inkabb el6térbe keriil az allamhatarnak a birtok-
hatar jellege, és ugy tilinik, az allamhatarral kap-
csolatos foldmérési tevékenység jelentdsége no.

2. Torténelmi hattér, jogi alapok

Magyarorszag jelenlegi hatarai 1ényegében az
I. vildghaboru kovetkezményeként jottek létre.
Az orszaghatart az 1. vilaghaborut kovetd béke-
szerz0dés jelolte ki, ezt a szerz6dést a versail-
les-i kastélykert nagy Trianon nevii palotajaban
irtak ald 1920. junius 4-én. A II. vilaghaborut

végrehajtdsara vegyes-bizottsagokat és miiszaki
szakért6i csoportokat hoztak 1étre, amelyek ter-
vezik, szervezik, iranyitjak és ellendrzik a hatar-
munkakat.

A kelet-kozép-eurdpai politikai valtozasok
kovetkeztében ma Magyarorszag hét orszaggal
szomszédos (koztik ot ,,0)” orszaggal), noha a
hatarai valtozatlanok. Az allamhatar teljes hossza
2216,8 km, amelyen 56 ezer hatarpont, ezen beliil
23 ezer jelolt pont talalhato (1. abra).

2.1 Hatarokmanyok

A hatarmunka dokumentacidja kiilonbozik az
egyes hatarszakaszokon attol fliggéen, hogy mi-
lyen alaptérképek és alappontok alltak rendelke-
zésre, ¢€s szarazfoldi vagy vizi hatarrol késziilt-e.

Megallapithato, hogy a kor szinvonalanak meg-

feleld, igényes kivitelll, szép térképek és szoveges

leirasok késziiltek.
Az egyes hatarokmanyok felsorolasa:

— Részletes hatarleiras. Ez nemcsak a szdveges
leirast jelenti, hanem a hatarkévek koordina-
tait, magassagat, helyszinrajzi leirdst, tavol-
sagat és iranyat a szomszédos hatarkétdl, az

lezar6 parizsi békeszerzdés
(1947. februar 10.) a szovet-
séges nagyhatalmak és Ma-
gyarorszag kozott, lényegé-
ben megerdsitette az 1920-as
hatarokat.

A békeszerzddéseket ko-
vetéen, a hatdrok sérthetet-

lenségének elvébdl kiindulva, s B

a miiszaki-technikai jellegi ik

kérdéseket a szomszédos 4lla- 73
Szlovénia

mok kétoldali szerz6désekben
(a tovabbiakban: hatarszerzo-
dés) szabalyozzak, amelyeket
sziikség szerint feliilvizsgal-
nak. E szerzddéseket legma-
gasabb szinten (kormanyok,

100.0 km

E A Mé'g'yar. Koztarsasag
~, allamhataranak hossza "

Szlovakia
654.8 km

| 22168km

i

A Szerbia
185.8 km

Horvatorszag
355 3 km

illetve parlamentek szintjén)
hagyjak jova. A szerzddések
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ortogonalis bemérés adatait, a térképszelvény
szamat, kdzség nevét.

— Hatartérkép. A hatarvonalat, annak megjelo-
1€sét és kornyezetét (savjat) abrazolja. Méret-
aranya altalaban 1:2880, de 1:5000 és 1:10000
ko6z6tt mas is eléfordult.

2.2 Referencia rendszer

Az 1920-as években a hatarmérés gyors megolda-
séhoz az akkor meglévd geodéziai alapokra kel-
lett tamaszkodni. Magyarorszag akkori vizszin-
tes alappont-halozatat a 19. szazad végén kezdték
el kiépiteni, de a teljes halozat nem késziilt el.
Ezért volt sziikség kiilon haromszogelési munka-
latokra, amelyek célja 4-5 km oldal hosszu ha-
romszdglancolat kiépitése az allamhatar mentén.
A szogmérés eszkoze a teodolit volt. A tovabbi
pontstritést sokszdgeléssel oldottak meg. A szog-
méréshez itt 1 perces teodolitot hasznaltak, a
hosszmérést deciméter pontossiggal végezték.
Ne feledjiik, hogy abban az id6ben elsésorban
a térképi abrazolas volt a cél, a térkép Orizte a
felmérés adatait és az adott méretaranyban a 0,5
méter volt a térképi pontossag.

Fontos megemliteni, hogy a geodéziai halozat
alapfeliilete a Bessel ellipszoid volt, amelyhez
tobbféle sikvetiilet tartozott. Az egyik vetiilet a
budapesti sztereografikus vetiilet volt, a masik
pedig hengervetiilet. Ez utobbi hengervetiiletbol
voltaképpen harom volt, hogy a vetiileti torzulasok
ne legyenek nagyok. A II. vilaghaborut kovetden a
Szovjettini6 (ma Ukrajna) 0j szomszédként jelent
meg ¢és a kozos allamhatar dokumentalasara be-
vezettette a Kraszovszkij ellipszoidi alapfeliilet(i
Gauss-Kriiger vetiiletet. Ennek a sajatos hely-
zetnek lett a kovetkezménye, hogy ma a magyar
allamhatar négyféle vetiiletben és tobbféle térkép-
rendszerben van hivatalosan nyilvantartva.

3. Az allamhatér 0j felmérése

Az elmult id6szakban végbement politikai valto-
zasok, illetve azok kovetkeztében beallt uj tulaj-
donviszonyok (privatizacio, részarany- és karpot-
las program) kozepette megndtt az igény a pontos
birtokhatar adatokkal szemben. Az 0j felmérést
az elavult hatartérképeken tal az is indokolja,
hogy az elmult évtizedekben Magyarorszagon,
de a kornyezd orszagokban is, j geodéziai ha-
l6zatok, 0j referencia- €s térképrendszerek jottek
létre, amelyekben az allamhatarnak is szerepel-
nie kell. A gyakorlati tapasztalatok azt igazoljak,
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hogy a régi rendszerckben meghatarozott koor-
dinatakat sikbeli transzformacioval nem Ilehet
atvinni az 0j rendszerbe. Ennek oka, hogy az ere-
deti felmérések a maihoz viszonyitva pontatlanok
és kiiitkoznek annak ellentmondasai.

A hatarjelek és a hatarvonal GPS technolo-
gian alapulé nagypontossagu meghatarozasa az
ETRS89 rendszerben torténik. A GPS mérések
eredményeként lehetévé valt a hatarrendszer és
az érintett orszagokban hasznalatos kiilonb6z6
vetiileti rendszerek atszamitasi paramétereinek
meghatarozasa, illetve pontositasa.

A GPS elonyei az alappontokban szegény te-
riileteken nyilvanvaloéak. Olcsobb, gyorsabb, ké-
nyelmesebb, mint a hagyomanyos foldi mérés,
mert nincs sziikség Osszelatdsra a szomszédos
pontokkal, idGjarastol fiiggetlen. 1998 o6ta Ma-
gyarorszagon rendelkezésre all a 10 km atlagos
tavolsagu orszagos GPS haloézat. GPS referencia-
pontoknak ilyen OGPSH pontotokat véalasztunk,
hiszen ezzel biztositjuk az ETRS rendszerbeli
meghatarozast. Mivel ETRS rendszerti pontok
minden szomszédos orszagban léteznek, az ott
kivalasztott referenciapontok egyideji észlelé-
seivel a megfeleld ellendrzés is biztositott. Ez ter-
mészetesen a szomszédos orszagok kollégaival
0sszehangolt mérési kampanyt igényel.

A GPS mérések feldolgozasa harom részre
oszthatd: vektorok szamitdsa, térbeli koordina-
tak szamitasa, transzformacié helyi rendszerbe.
A hatarpontok térbeni koordinatdit a szomszé-
dos orszagok kiilon-kiilon kiszamitjak, majd az
eredményeket egyeztetik és elfogadjak. Egyszerti
esetben ez torténhet szamtani kdzépérték képzés-
sel, de korrekt eredményt a teljes térbeli halozat
egyittes kiegyenlitése ad. Az ellentmondéasok
nemcsak a mérési hibakbol, hanem a két orszag
referencia rendszerének kiilonbségébdl is adod-
hatnak. A sajat nemzeti rendszerbe torténd atsza-
mitds mar egyedi feladat, melyet az eredeti ETRS
rendszeri adatokbol kiindulva hazai fejlesztésii
szoftverrel végziink el.

4. Uj dokumentalasi modszerek

A geodéziai mérések és az informatika technolo-
giai valtasa, a nagyobb pontossag, illetve a tobb-
nyelvli hozzaférésnek az igénye uj modszerek
bevezetését koveteli meg, melynek eredménye
a hatarokmanyok korszeriisitésében nyilvanul
meg. A FOMI Allamhatariigyi Osztalya az al-
lamhatér Gj felmérésével, ortofotokon és relaci-
0s adatbazison alapuld dokumentacids rendszer

17
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A hatarjel
helyszinrajzi vazlata
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2. abra Hatarjel helyszinrajz 1948. és 2003. évekbdl

bevezetését kezdeményezte. Ukrajna, Szerbia és
Szlovénia iidvozolte a felvetést, s valosziniileg a
kezdeményezés mas partnerek esetében is meg
fog valdsulni.

A hatartérképek korszerlsitése két iranyban
tortént: egyrészt Osszevonasra keriiltek a szom-
szédos orszagok adatai, s azok egy szelvényre
keriiltek, masrészt hattérként bekeriiltek a di-
gitalis ortofotok. A digitalis ortofotok alkalma-
zasanak eldnye: fényképszeri abrazolas és a
megszokott térképi pontossag
Otvozése. Az 1j koncepcionak
megfeleléen meg kellett terem-
teni az 0j technologia bevezeté-
sének feltételeit, amely magaba
foglalta egy raszteres és vekto-
ros adatokat egyarant kezelni
tudoé térinformatikai szoftver
beszerzését és annak adatokkal
torténd feltoltését.

Azukran hatar esetén az alap-
anyagot a ,,Magyarorszag lé-
gifényképezése 2000” program
keretében elkésziilt 1:30 000
méretaranyl szines légifotok
adtak, amelyeket a fototérképek
elkészitéséhez 1:5000 méretara-
nyig nagyitottunk (2. dbra).

A szerb-montenegroi hatar
esetében a fotdkat pankroma-

/VKPATHA!
" UKRAJNA

MAGYARORSZAC
YIOPLUIMHA

* ’ ?dhum

Jdl OHB

tikus alapanyagra a szerb Katonai Térképészeti
Intézet, mig az ortofotokat a FOMI készitette el
(3. dabra).

Az ortofotok felvaltottdk a hatarjelek hely-
szinrajzait és a hatartérképek alapjat képezik.
Bevezettiik az UTM vetiiletet. A koordinata lis-
takat a térinformatikai szoftver adatbazis kezeld
részébe importaltuk, majd megjelenitettiik az
ortofotokon, ami a nyilvanvaléan hibas hatar-
pontok hibasziirését is lehet6vé tette. A program-

T HATARTERKEF | Tereerarsziva: Fo8
TINAH TPAHULIE ® a

ortemeees 20010 F7-Fi

3. abra Ortofoto alapu magyar—szerb hatarterkep, 2004
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ban kifejlesztett specialis alkalmazasok lehetévé
teszik a hatarleirasokban megkdvetelt adatok
(iranyszogek, hatarpontok kozotti tavolsagok)
azonnali szamitasat. A hatarpontok koordinatait
— a pontszamokat egyedi azonositoként hasznal-
va — kiilonbdzé vetiileti rendszerekben lehet
nyilvantartani, tobbek kozott a kdzods rendszer-
ként szolgalo ETRS89-ben.

Az ENSZ Foldrajzinév Szakértdi Csoportjanak
ajanlasa értelmében a névrajzot két nyelven, a
latin és a cirill irasmddot is alkalmazva taroltuk.
Igy a nevek vizualizalasa barmelyik, vagy mind-
két nyelven lehetséges anélkiil, hogy az operator-
nak ismernie kellene mindkét karakterkészletet.
Valamennyi réteg ESRI shape fajlokba konver-
talhat6, ami megkonnyiti a szervezetek kozotti
adatcserét.

5. Osszefoglalas

Szakmai el6deink 80 évvel ezel6tt mintaszertien
végezték munkajukat: kitlizték és dokumentaltak
az allamhatart a kor szinvonalanak megfeleléen.
Az allamhatar nyilvantartasara hasznalatos jelen-
legi hivatalos referenciarendszer (hatarrendszer)
mara elavult, ugyanakkor a GPS mérésekhez

alapként szolgald 1j eurodpai referenciarendszer,
az ETRS89 pontos, egységes és homogén. A je-
lenlegi méréstechnika pontosabb és hatékonyabb,
mint a régebben hasznalatos hagyomanyos eljara-
sok. A GPS és a nemzeti koordinata rendszerek,
valamint a hatarrendszer kozotti atszamitashoz
rendelkezésre allnak a megfeleld transzformacios
eljarasok. A pontossagi igényesség az allamhatar
Uj felmérésével biztosithato.

A hatarokmanyok aktualizalasa, korszeriisi-
tése az 0j dokumentalasi modszerekkel a meg-
kivant pontossaggal megoldhato.

Renewal of the Boundary Documents
of the Republic of Hungary
Busics, I.

Summary

Based on the peace treaty, signed in Trianon,
boundary documents of the Republic of Hungary
were prepared between 1922 and 1925. These
documents have not been essentially amended
during the past 80 plus years. Applying modern
technologies opened new perspectives for the
renewal of boundary documents.

www.gnssnet:hu,

GNSS Szolgaltato Kozpont

Valos ideji helymeghatarozas:

Egybazisos
- DGPS korrekciok (orszagosan)
- RTK korrekciok (36 allomdsrol)

Halézati RTK korrekciok (az orszdg 95%-an)
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Qélagos adatfeldolgozas:

- Tetszdleges rogzitési gyakorisagu
RINEX adatok

- Tetszéleges régzitési gyakorisagu
virtualis RINEX adatok

RVATORIUM

2008.07.23. 17:58:57



geod-08-07.indd 20

Lazar térképe €s a ptolemaioszi vetiilet

Dr. Timar Gabor'—dr. Molndar Gabor’'—dr. Székely Balazs™'—dr. Plihal Katalin®
' ELTE Geofizikai és Urtudomanyi Tanszék
2 Bécsi Miiszaki Egyetem, Fotogrammetriai és Tavérzékelési Intézet,
Christian Doppler Laboratorium
3 Orszagos Széchenyi Konyvtar Térképtara

Bevezetés

Lazar térképének furcsa, az északi iranyhoz ké-
pest mintegy 40—45 fokkal elforgatott orientéci-
Ojara az elmult évtizedekben szamos magyarazat
sziiletett. A vita alapvetden két szalon futott;
az egyik szerint az ok a ptolemaioszi vilagve-
tiiletben (v6. Snyder, 1987; 2007; Torok, 2007a)
keresendd, mig a masik allaspont szerint sem a
koze vetiiletekhez és egyaltalan semmi olyas-
mihez, amely a mai geodézia vagy térképészet
modszereire emlékeztetne (pl. Bede, 1987; Lotz,
1988; Fleck, 2003). Az orientacié oka egyszeriien
az, hogy az abrazolt teriilet igy volt a legkényel-
mesebben abrazolhato.

A szamunkra most érdekesebb elsé allaspont
Cholnoky (1943) cikkén alapul, aki elészor irta le,
hogy a Lazar-térkép tajékozasa Ptolemaiosznak
az Ovilag abrazolasara hasznalt kupvetiiletébol
kovetkezik (1. abra), mai térképészeti kifejezéssel

¢lve e vetiiletben a halozati észak a térkép egyik
oldalanak iranyaba mutat, mikozben a foldrajzi
északi irdny attdl 1ényegesen eltér. Ezt a gondo-
latmenetet vette at Fodor (1952), majd Irmédi-
Molnar (1958; 1964) is. A vita ezen pontjan mar
felvet6dott, hogy a térkép Ptolemaiosz elsé vagy
masodik vetiiletében (2. abra) késziilt-e (Irmédi-
Molnar, 1958; Gabor és Horvath, 1979), és — bar
semmilyen szamitds vagy érv nem tdmasztja ala
ezt — itt taldlkozhatunk a kardioid vetiiletbeli
(3. abra) abrazolas lehetéségével is.

A késobbiekben olyan munkakkal talalkoz-
hatunk, amelyek a térkép egyes részein probal-
koznak a foldrajzi fokhalézat rekonstrukcidja-
val. Hrenké (1974) és Erdi-Krausz (1976; 1982)
munkai e vonulatba tartoznak, mig Fleck (1979)
dolgozata jelenti az els6 elemzd attekintést a kor-
szakban rendelkezésre all6 helymeghatarozasi
adatokrol. Mivel a térkép torzulasa érdemi regio-
nalis eltéréseket mutat, részben ez vezethetett a
térkép vetiiletben abrazolt voltat elvetd vélemé-

1. dbra Az Ovilag Ptolemaiosz 1. vetiilete szerinti
dbrazolasanak szerkezete, és Lazar térképének helye

2. dbra Az Ovildg Ptolemaiosz 2. vetiiletében
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teriileten, mint a Karpat-me-
dence, e pontok sziikségsze-
riien foldrajzi koordinatakkal
adottak, emiatt kell egy sza-
baly, hogy azokat hova raj-
zoljuk a térképlapon, annak
koordinata-rendszerében.

Ez azt jelenti, hogy a ,,fels6-
rendli geodéziai halézat” és
a ,vetiilet” korabeli megfele-
16inek meg kell lennie. Ismer-
hetett Lazar koordinatakat?
Természetesen, Ptolemaiosz
(83-161) Geographia-ja a
tobb ezer ismert koordinata-

3. abra Waldseemiiller vilagtérképe: a kardioid vetiilet bevezetését
leginkabb az Ujvildg felfedezése inspirdlta

nyekhez. Erdi-Krausz (1976; 1982) mellett Stege-
na (1976; 1982) foglalkozott a térkép érdemi ve-
tilleti analizisével, amikor a Tissot-indikatrixok
altal megadott torzulasi viszonyokat vizsgalta.

A térkép készitésével kapcsolatban abban szin-
te egybehangzo az eddigi kutatasok eredménye,
hogy a felmérés alapjat az utvonalleirasok képez-
ték (Cholnoky, 1943; Plihal, 1990, 2003; Tordk,
1996), amelyek egydimenzios volta gyakorlatilag
lehetéségét. El6z6 munkankban (Molndr et al.,
2008) mindazonaltal arra a kdvetkeztetésre ju-
tottunk, hogy a Lazar-térkép a modern térinfor-
matikai eszkozokkel meglepd pontossaggal geo-
referalhatd. A térinformatikai médszerek elterje-
dése arra is lehetdséget kinal, hogy ellendrizziik:
vajon Cholnoky felvetése a térkép vetiiletével
kapcsolatban helytalld-e, és milyen pontossag-
gal? Ehhez at kell tekinteniink, hogy hogyan is
késziilhetett a Lazar-térkép, sot, a kutatas érdekes
adalékokat szolgaltat a ptolemaioszi vetiilet gya-
korlati modellezése iranyaban is.

Hogyan készitenénk el mi a térképet?

Ha a Lazar-térkép elkészitési modjara vagyunk
kivancsiak, a vonatkoz6 vaskos szakirodalom ta-
nulmanyozasa mellett érdemes azon is elgondol-
kodni, hogy azzal a tudassal, amely Ldzar rendel-
kezésére allt, mi magunk hogyan oldottuk volna
meg a térképezés és térképrajzolas feladatat? Rog-
ton az elején le kell szogezniink, hogy nem lehet
mashogy térképet késziteni, csak ugy, ha vannak
mar elGzetesen ismert pontjaink, ahonnan kiin-
dulva a tovabbi részleteket felmérhetjiik. Ekkora
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parral (amelybdl néhany tiz a
Karpat-medence és kornyeze-
te teriiletére esett) nyilvan ott
volt feltehetéen budai dolgozdszobajaban, ahogy
Regiomontanus vagy Alphonsus koordinata-jegy-
zékeit is ismernie kellett (Fleck, 1979). A Geog-
raphia-bol, illetve az Almagest-bdl azt is tudhatta,
hogy ezeket a pontokat hogyan lehet a Prole-
maiosz kozmografiai (vilag-)térképén hasznalt ve-
tiiletben, sikban abrazolni. Innen j6 néhany pontot
fel lehet rajzolni az {ires papirra, illetéleg perga-
menre, felhasznalva az Alsé- és Fels6-Pannonia,
Noricum, Illyricum, Dacia és Sarmatia teriiletére
vonatkozo fejezeteket (Fehér, 2004). Az igy al-
kalmazott és abrazolt ,,alappontok” koézti kitoltés,
felmérés modszere mar nyilvan az itinerario-kon,
utleirasokon alapul (Plihal, 1990; Torék, 2007b),
amely 1ényegében a ma sokszogelésnek nevezett
felmérési eljaras (iranyszogek és hosszusagok
mérése) korabeli megfeleldje lehetett az orszagot
behal6zo utvonalak mentén. Ennek lehetdségét
Fleck (2003) ugyan vitatja, miive azonban fontos
forras, mert ismereteti a Lazar-térkép felmérési
madszereit érintd korabbi vita fontos publikacidit.
A szerzOk véleménye szerint (vitatva pl. Torok,
2003 kovetkeztetését) egyes varak, telepiilések
helye azért szerepel kétszer, mert két kiilon sok-
szogvonalrol felvéve — a vonalak pontatlansaga
miatt — kiilonb6z6 helyre keriiltek, a térképkészitd
pedig nem dontotte el, melyik valtozat a helyes,
hanem mindkett6t feltiintette.

Lazar térképe regionalis, korabeli, a Geogra-
phia-n alapuld kifejezéssel élve korografiai tér-
kép (Torék, 1996). Egy ekkora teriilet abrazola-
sahoz azonban, mint fent mar lattuk, illetve tér-
képészeti tanulmanyainkbol ismert, alappontokra
és vetiiletre van sziikség. Az alappontok kozotti
teriilet felmérése mar térténhet mas modszerrel,
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pl. a fentebb emlitett sokszogeléses technikaval.
Vitaba szallunk azonban minden olyan, a térkép
szerkezetére vonatkozo megéallapitassal, amely a
térkép ,,vetiiletnélkiiliségét” a korabeli részlet-
mérések hibaival indokolja. A rendelkezésre allo
alappontok is hibaval terheltek (Fleck, 1979),
ezekhez hozzdadodnak a felmérési modszer hi-
bai. Amennyiben a georeferalas pontossaga nem
rosszabb ezeknél (és mint latni fogjuk, nem rosz-
szabb), akkor a vetiilet alkalmazasat tételezhet-
jik fel. Lassuk, lehetett-¢ ez a vetiilet a korabeli
kozmogrdfiai, vagyis vilagtérképein hasznalatos
ptolemaoiszi vetiilet?

A ptolemaioszi vetiilet a térinformatikai
rendszerekben

Amennyiben azzal a feltételezéssel kivanunk élni,
hogy a Lazar-térkép ptolemaioszi vetiiletd, és ezt a
térinformatika eszkozeivel kivanjuk megerdsiteni,
ahhoz tudnunk kell a ptolemaioszi vetiilet tipusdn
talmenden annak vetiileti paramétereit is. A tipus
egyértelmiien a meridianban hossztarto kupvetiilet
(Snyder, 1987). Véleménylink szerint az érintd
vagy metsz0 helyzetnek nincs kiilonosebb jelen-
tdsége, ami vizsgalatunk szempontjabol lényeges,
az a kup hajlasszoge, vagy ami ezzel egyenértékii
informacid, a merididnok ké-

létre, mely pontokat a mai f6ldrajzi koordinata-
rendszerben érvényes szélesség- ¢s hosszlisagada-
tok jellemzik. Ennek felhasznaldsdval megvizs-
galtuk a ptolemaioszi vetiilettipust tobb kiilonféle
metszdparalelkor-parral, a vetiileti kezd6pont kii-
16nféle hosszusagértékeivel. A ptolemaioszi vetii-
let ilyen paraméterezésével atszamitottuk a 600
illesztdpont mai koordinatait sikkordinatakka, és
ezek kozott a sikkordinatdk és az illesztopontok
képi koordinatai kozotti elséfokt fliggvénykap-
csolatok paramétereit kerestiik. A probalkozasok
soran arra jutottunk, hogy a metsz6 paralelkdrok
helyétdl a térkép vetitett képének saroksziogei, mig
a kezd6pont hosszusagatol a vetitett kép elfordula-
sa fiigg. Mindkettd lényeges a vetiilet paraméterei-
nek meghatarozasahoz: olyan paraméter-egyiittest
keresiink, amelyben a Lazar-térképet georeferalva
annak sarkai az eredetivel megegyezé 90 fokos
szogliek, oldalai pedig fiiggdleges €s vizszintes
egyenesek (4. abra).

Ehhez a két metszo paralelkor helyét a kovetke-
z0képp kellett beallitani:

D=0°
D,=064°,

vagyis az egyik standard paralelkor az Egyenlito,
a masik pedig a ptolemaioszi térképeken Kkitiin-

peinek egymashoz képest vett
szoghelyzete, a sugarhajlas.
Az altalunk hasznalt ER Map-
per szoftver amugy is csak
metsz6 helyzetben engedi e

crer

leg azt is megtehetnénk, hogy
az 1. és 2. abran bemutatott
térkép alapjan meghatarozzuk
a kupvetiilet sugarhajlasat, és
ebbdl a standard paralelkor
helyét (Timdr et al., 2003),
azonban Ptolemaiosz térké-
pén a hosszlisagok kdzismer-
ten tulbecsiiltek (v6. T6rok,
2007a), emiatt az eredmény
a gyakorlatban nehezen lenne
hasznalhatd. A kérdés eldon-
tésére felhasznalhatjuk magat
a Lazar-térképet. Kozelmult-
beli munkankban (Molnar et

al.,, 2008) emlitettiik, hogy
a térkép georeferdlasara egy
tobb mint 600 pontbdl allo il-
lesztépont-adatbazist hoztunk

4. abra Lazar térképének illesztése (a) helytelen metszd paralelkorékkel és
kezddponttal, (b) helytelen metszd paralelkérokkel de helyes kezddéponti
hosszusaggal, (c) helyes metszé paralelkérokkel, de rossz kezddéponti
hosszusaggal, illetve (d) helyesen beallitott paraméterekkel.
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tetett ,,Thule szélessége” paralelkor, ami vélemé-
nyiink szerint a sarkkor korabeli valtozata. Ez el-
tér a modern 66,5 fokos értékt6l. Ptolemaiosz
szélesség-meghatarozasa alapvetden és eredetileg
nem fokban torténik, hanem a leghosszabb nap-
pal idStartamanak megadasaval, igy a sarkkor
feletti szélességek nem is adottak. Koénnyen el-
képzelhetd, hogy a korabeli, dkori észlelésekben
a leghosszabb, nyari napforduldkori nappal 24
oras értékét e szélességnél észlelték, aminek ha-
rom additiv oka lehet:

e a planetaris precesszid (a Fold forgastenge-
lye és az Ekliptika altal bezart sz6g 40000
¢év perioddusu valtozasa 20 és 24,5 fok érté-
kek kozott; lasd pl. Kis, 2002), amely 2000
¢év alatt mintegy fél fokkal mozditotta észak-

¢ anapkorong elméleti pontnal nagyobb, mint-
egy fél fokos fizikai kiterjedése, illetve

e a szintén kb. fél fok elhajlast okozo6 refrak-
ci6, amely miatt a fénysugarak a horizont
kozelében kismértékben elhajlanak, igy a
napkorong akkor is latszhat, ha kismérték-
ben az allaspontunktol a horizontra huzott
egyenes alatt van.

Ez a harom 0Osszetevo a 2,5 fok eltérésbdl csak
masfelet magyaraz meg, igy azon allitasunk, mi-
szerint Thule szélessége a sarkkdrnek felel meg,
nem tekinthetd bizonyitottnak. Bar vizsgalataink
szempontjabdl nincs jelentdsége, mégis megem-
litjiik: elképzelhetd e két paralelkor valasztasa
standard szélességnek épp annak alapjan, hogy a
leghosszabb nappal hossza az Egyenliton a leg-
rovidebb, mig a sarkkoron (és attol északra) a
leghosszabb.

Lazar térképének georeferalasa
a ptolemaioszi rendszerben

Amennyiben ezt a két standard szélességi kort
valasztjuk vetiiletiink paramétereinek, a geo-
referalt, vetitett térképi allomany sarkai mindig
derékszogliek lesznek, de a vetiileti kezddpont
hosszusaganak fiiggvényében a térkép széleinek
a vizszintessel bezart szoge valtozik. Az a hosz-
szusag, amelyre a vetiileti kezd6pontot helyez-
niink kell, ha a térkép széleit vizszintesnek és
fliggblegesnek akarjuk megkapni, a kovetkezo:

Ay=90° (Greenwich-t6l).
Els6 latasra ezzel elégedettek is lehetnénk, hi-

szen épp azt varjuk, hogy a kezddpont a Ptole-
maiosz altal térképezett, és altala 180 fokot
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atfogd hosszusagtartomanyba esé vilag felé-
hez essen. Csakhogy Ptolemaiosz térképe nem
Greenwich-hez, hanem az Ovilag legnyugatabbi
pontjara, praktikusan Ferrohoz (ZTimdr, 2007)
teszi a kezdémeridiant, amelyhez képest a vetii-
leti kezdépont hosszusdga mar nem 90, hanem
107-108 fok. Az eltérés oka lehet példaul, ha a
Lazar-térkép Ptolemaiosznak nem az elsd, ha-
nem a masodik vetiiletében (Klinghammer et
al., 1995; Snyder, 2007; Torck, 2007a) késziilt.
Ennek térinformatikai ellenérzésére még vissza-
tériink.

A masik lehetéség Ptolemaiosz vilagtérképé-
nek vizsgalataban rejlik. Ezen a teljes Ovilag lat-
szik a Kanari-szigetekbdl Japanig, amely mai is-
mereteink szerint a teljes F6ld mintegy 160 fokos
szelete. A térképek egy részén ez a felszindarab
180 fokos, de mas valtozatokon (lasd pl. Tordk,
2007a) ennél is nagyobb hosszusagtartomanyt
fed le. Nem lehet azonban, még a térkép kisebb
részei vonatkozasaban sem, egységes hosszsag-
torzulasrol beszélni (Fleck, 1979). Megfontolan-
d6 azonban, hogy Buda (Aquincum) hosszusaga
Ferrotol 36 és 37 fok kozt van, mig a ptolemaioszi
pontjegyzékben — ami Ldzar térképének egyik
geodéziai alapja is lehetett — ez az érték 43 fok-
ként szerepel. A torzulas tehat az ismert vilag, az
oikumené nyugati részén nagyobb, emiatt adddik,
hogy a vetiileti kezddpont nem Ferrotol szamitott
90 foknal lesz optimalis.

Ami azonban szamunkra a leglényegesebb,
hogy a fenti paraméterekkel definialt, meridian-
ban hossztartd kupvetiilet esetén a Lazar-térkép
vetitett, georeferalt valtozata derékszogii sarkok-
kal és vizszintes, illetve fliggéleges szélekkel
jelenik meg (5. abra). Magyarazatot igényel a to-
vabbiakban az, hogy miért a nyugati irany (,,Oc-
cidens”) mutat felfelé. Egy lehetséges, de nem
bizonyitott megoldas a kovetkezo:

Az eredeti kézirat fekvé formatumu lehe-
tett, amelynek tetején volt észak. A nyomtatasra
elokésziték allo téglalapu kiadvanyt terveztek,
valamint behelyezték a rajzi részbe a cimet és a
cimert. Ez a két ,,idegen” egység az eredeti szer-
kezetet harom részre bontotta. Aki a nyomdaban
az égtajakat elhelyezte a nyoméducra, annak nem
volt tudomasa a fent emlitett beavatkozasrol, va-
lamint arrol, hogy a térképet kisérd szdvegben
mi olvashatd. Ott az alabbiakra figyelmeztették
e térkép hasznalojat: ,,Ha pedig ezt a térképet he-
lyesen fekteted a négy €gtaj felé, latni fogod, me-
lyik véros fekszik a masikhoz képest inkabb nap-
keletre vagy napnyugatra, hasonloképpen délre
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5. abra Lazar térképe linedris illesztésének eredménye a mai folyohalozat és a fokhadlozat ravetitésével. Ptole-
maiosz pontjegyzékének Fehér és Kovacs (2004) altal megadott, azonosithaté pannoniai és szomszédos alap-

pontjait szintén feltiintettiik.

vagy északra”. Ilyen megjegyzésre nincs akkor
szlikség, ha az égtajak a kereten meg vannak irva
(Plihal, 1990).

Mindenképp érdemes Osszevetni Ldzdr tér-
képének georeferalasi pontossagat a fent defini-
alt elsé ptolemaioszi vetiiletben (a tovabbiakban:
LP-vetiilet) és az el6z6 munkankban (Molndr et
al., 2008) bemutatott modern vetiiletekben. Azt
tapasztaljuk, hogy az LP-vetiiletbe torténd linedris
illesztés hibaja nagyjabol a modern vetiiletekbe
torténd kvadratikus illesztésével egyezik meg.
Szamunkra ez jelenti a dontd bizonyitékot arra
vonatkozodan, hogy a térkép LP-vetiiletben késziilt.
Az illesztés atlagos pontossaga 15-20 kilométer.
Ennél lényegesen alacsonyabb a hiba az orszag
kozépso részén, és egyes, feltehetéen Matyas ko-
raban csillagvizsgalokkal rendelkez6 varosok ese-
tében (Bécs, Buda, Varad, Gyulafehérvar), hiba
alig vagy egyaltalan nem jelentkezik. A nagyobb,
30 kilométer koriili hibak az abrazolt teriilet szé-

1én, az adriai partvidéken, a Szava és a Duna also
folyasa mentén és Erdély keleti részein 1épnek fel
(itt egyébként az adatfelvételezés is mutat hibakat).
Megjegyezziik, hogy ezeken a helyeken az eredeti
Ptolemaiosz-féle koordinata-jegyzéknek a panno-
niaitdl eltérd fejezetekben (Dacia, Moesia, Illyria)
felsorolt pontjai helyezkednek el.

Végiil megjegyezziik, hogy a vetiileti kezdo-
pont szélességének értéke a metsz4 paralelkorok
megfeleld beallitasa esetén érdektelen. A kezdd-
pont vetiileti sikkoordinatait mindkét iranyban
zérusnak allitottuk be, a ma hasznalatos koor-
dinatakrol pedig, amelyek az illesztdpontokon
adottak voltak, a felhasznalt szoftver automatiku-
san szamitotta at a fenti paraméterekkel jellem-
zett ptolemaioszi vetiiletre. Mivel Ldzdr térképén
vetiileti koordinata-megiras nincs, a ptolemaioszi
vetitett rendszerbeli értékek csak segédvaltozok;
ezek értéke valoban fiigg a kezdGpont szélessé-
gétdl, de kovetkezetes paraméterhasznalat esetén
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ennek a térkép mai rendszerekhez valo illesztésé-
re nincs hatasa.

Kardioid vetlilet?

Amint a bevezetésben emlitettiik, Irmédi-Molnar
(1958) nyoman tobben felvetik, hogy bar a térkép
ptolemaioszi vetiiletl lehet, azonban valodi vetii-
lete nem a fent ismertetett, meridianban hossz-
tartd kupvetiilet, hanem Ptolemaiosz maésodik
vetiilete (lasd Klinghammer et al., 1995; Térok,
2007a). Ennek vetiileti egyenleteit a szerz6k nem
talaltak, azt azonban megjegyezziik, hogy az iro-
dalomban sokszor ennek szinoniméjaként hasz-
nalt kardioid (sziv alaku) vetiilet val6jaban ennek
csak kozelitése. A kardioid vetiilet (Werner-Sta-
bius vetiilet) ugyanis a Bonne-vetiilet specialis,
90 fokos standard paralelkorrel jellemzett esete
(Snyder, 1987), amely nem lehetett ismert Pto-
lemaiosz idejében, amikor is a vetiileteknek nem
annyira az egyenletei, inkdbb a felszerkesztési
utasitasai lehettek érdekesek. A kardioid vetiilet
valoban Lazar térképével egyiddben jelent meg
a kartografisban (alapvetéen az Ujvilaggal ki-
egésziilt ismert vilag abrazolasara; 3. dbra), de
elfogadottsaga ekkor még messze a hagyomanyos
ptolemaoiszi modszeré alatt maradt.

A Bonne-vetiilet fenti valtozataban vetiilet a
Ferrotol vett 90 fokos kezdGpont-hossziisag mel-
lett Rodosz szélességét kezdoponti szélességnek
valasztva adja a legjobb illeszkedést, de a veti-
tett térkép sarkai itt nem lesznek derékszogiiek.
Ez a vetiiletvalasztas hibajara utal; ugyanakkor
a hiba nemcsak abbol szarmazhat, hogy a térkép
nem Ptolemaiosz masodik vetiiletében késziilt,
hanem abbol is, hogy a vetiiletet az alkalmazott
Bonne-vetiilet nem helyettesiti tokéletesen. Ezért,
pusztan térinformatikai eszkozokkel a masodik
ptolemaioszi vetiilet érvényességérél nem tudunk
hatarozott allitast tenni.

Osszefoglalas

Lazar térképe szamara kidolgozott, tobb mint
600 pontot tartalmazo illesztdpont-adatbazisunk
felhasznalasaval megallapitottuk, hogy a térkép
a kovetkezd paraméterekkel jellemzett, meridi-
anban hossztartd kupvetiilet (Ptolemaiosz els6
vetiilete) alkalmazasaval derékszogili sarkokkal
¢s a vetiileti rendszerben vizszintes és fiiggbleges
szélekkel georeferalhato, atlagosan 15-20, maxi-
malisan 30 kilométer pontossaggal:
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®,=0°

D,=64°

Ay=90° (Greenwich-tdl).
A vetiileti kezd6pont szélessége indifferens, ve-
tiileti koordinatait mindkét irdnyban zérusnak
definialtuk. Az illesztépont-adatbazisban adott
foldrajzi koordinatakat ebbe a vetiiletbe atsza-
mitva a térkép linearis illeszkedési hibaja nagy-
jabdl megegyezik a mai rendszerekbe (pl. EOV,
UTM) atszamitas esetén alkalmazott kvadrati-
kus illesztés hibajaval. Ez arra utal, hogy a fenti
vetiilet lehetett Lazar térképének eredeti vetiile-
te. Amennyiben pedig elfogadjuk azt, hogy ez
volt az abban a korban hasznalt ,,ptolemaioszi”
vetiilet, akkor Ldzdr térképe kozvetett bizonyi-
tékot szolgaltat arra, hogy ezen a két metszd
paralelkér az Egyenlité és az északi sarkkor
(vagy az utobbival esetlegesen megegyez6 ,,Thu-
le szélessége™).

Koszonetnyilvanitas

A szerzO6k nem tudnak meghatottsag és meg-
indultsag nélkiil gondolni arra sok, ma mar is-
meretlen nevii szerzetesre, akik masol6 munkaja
lehetové tette Prolemaiosz munkainak és koordi-
nata-jegyzékének fennmaradasat.
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The map of Lazarus (1528)
and the Ptolemian projection
Timar, G. — Molnar, G. — Székely, B. — Plihal, K.

Summary

The strange orientation of the map of Lazarus
(1528) has been a subject of a long debate of Hun-
garian cartographers in the 20th century. In this
map, northeast is up, instead of the normal and
traditional orientation where the north is up. It
was long ago supposed that this orientation is a
result of the local/regional usage of the Ptolemian
projection of the world maps of the age of the map
construction. If a Ptolemian conic projection is de-
fined in the GIS environment with the parameters
of ®,=0°, ®,=64°and A;=90° (from Greenwich),
interestingly enough, the map can be rectified and
the resulted image has right angles at its corners
and all sides are horizontal or vertical in the Pto-
lemian coordinate system but not, of course, in the
modern ones. The linear rectification errors in this
projection are more or less equal to the quadratic
ones in fitting to modern coordinate systems eg. to
a UTM zone. It implies that the above projection
can be considered at least as a substituting one
or even the real projection of the Lazarus map. If
we consider this projection as a Ptolemian one, it
can be deduced that Lazarus used the equidistant
conic projection with two standard parallels: the
Equator and the Northern Circle, which is more or
less the same as the mysterious Parallel of Thule
in the maps of Ptolemy. In the map, however, the
main directions are rotated by 90°; the grid north
points to the original left indicated by the word
’Occidens’ (west), which is considered as an error
of the press preparation.
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A vallalkozok szerepe a Nemzeti
Kataszter1 Program felgyorsitasadban™

Biro Gyula
a Geodéziai és Térképészeti Zrt. vezérigazgatoja,
a Magyar Foldmérod és Geoinformatikai Vallalkozok Egyesiiletének elnoke

EInok Ur! Tisztelt Holgyeim és Uraim!

Halatlan dolog utolsé eléadonak lenni, de sze-
retném mégis megkoszonni a szervezdknek a
felkérést, hogy ¢élhetek a lehetdséggel, hiszen
tényleg ritka dolog az, hogy a vallalkozok is meg-
szolalhatnak egy jelentésebb projekt befejezése-
kor, illetve — ahogy az az egyik el6adasban el-
hangzott — jelen esetben
a ,,félidoben”. El0szor is
kicsit visszamennék id6-
ben. Szeretném egyrészt
bemutatni a vallalkoza-
sokat, a magyarorszagi
geodéziai vallalkozasok
atalakulasat, kialakula-
sat, aztan kicsit a szere-
pét a kataszteri program
elokészitésében. El6szor
a Kataszteri Program
un. elsé litemérdl (abban
a bizonyos 6,6 milliar-
dos részben valo részvé-
telrél) szeretnék néhany
gondolatot elmondani,
hiszen itt alapoztuk meg azt a tudast, ami aztan a
folytatast jelentette.

Az elotorténet: négy nagy geodéziai vallalko-
zés (vallalat) volt Magyarorszagon. A Foldmérd
és Talajvizsgalo Vallalat (FTV), nem is kimon-
dottan szakmabeli, de nagy kapacitasi geodéziai
részleggel is rendelkezé 400-500 f6s vallalkozas
volt. A Kartografiai Vallalat, a BGTV és a PGTV
tobb ezer fos létszammal tevékenykedett. A *80-as
évek végén a BGTV létszama mintegy 1500 6, a

* A XX szdzad kataszteri térképei” cimii, 2008. majus
29-30-an, az FVM Foldiigyi és Térinformatikai Féoszta-
lya, a Magyar Foldmérési, Térképészeti és Tavérzékelési
Tarsasag és a Nemzeti Kataszteri Program Koézhaszna
Tarsasag kozosen szervezett konferencidjan elhangzott
eléadas szerkesztett valtozata. Fot6: HBA
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KV létszama 800 f6 koriil volt, a PGTV ekkor kb.
400-500 fot foglalkoztatott. Volt tehat egy nagy
geodéziai kapacitas, de egy alkotmanybirdsagi
allasfoglalassal a cégek monopolhelyzetét 1énye-
gében megsziintették. Igaz, hozzateszem, hogy
helyette nem jott semmilyen rendelkezés, hogy
bizonyos fajta munkakat — és itt els6sorban a
kozmiifeladatokrdl volt sz6 — monopolhelyzetben
1év6 vallalkozasok nem
végezhetnek, akkor kik
végezhetnek ilyeneket.
Eza polémia eltartott
egészen addig, amig a
Mérnoki Kamara nem
rendezte a jogosultsa-
gokat. Tehat volt egy
elég kaotikus helyzet.
Kozben fogyott az al-
lam pénze, ami az alla-
mi feladatokra forditha-
to6 volt, mikézben azért
megindult a vallalkoza-
soknak, a vallalatoknak
az atalakulasa. Egyrészt
sajat maguk hoztak lét-
re kft-ket, elsésorban kisebb vallalkozasokat ki-
probalando, aztan vegyes vallalkozast is, de aztan
spontan modon is jottek 1étre vallalkozasok szép
szammal. Ek6zben a piac viszont jelentdsen szii-
kiilt. Kevesebb lett a pénz, de a kedvezdtlen piaci
helyzet ellenére kialakult egy nagyon komoly val-
lalkozoi kor, sok reménnyel.

A Nemzeti Kataszteri Célprogram (NKCP)
gondolata egy bizonyos német hitel lehetdségével
indult, ami annak idején ,.kormany-hitel”-ként je-
lent meg. A program lehetdségeinek feltarasaban
volt némi szerepe a vallalkozoknak, elsésorban
— talan szerénytelenség nélkiill mondhatom — a
BGTV-nek, aki az atalakulasahoz és a vélhetd
privatizacidjahoz német szakértéket vont be.
Amikor megvizsgaltdk a magyar piaci lehetdsé-
geket, a privatizacié lehetGségét és egy esetleges
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befektetés hasznosulasat, felvet6dott a magyaror-
szagi piaci lehetdségek kihasznalhatosaga. Ekkor
fogalmazodott meg az akkor még UCM projekt-
nek nevezett gondolat, ami egy grandidzus ter-
vekkel, 10 éves futamidével és 500 millié német
marka Osszegben tervezett egy olyan kataszteri
projektet, ahol a magyar kataszteri térképeknek
a kiilonboz6 technologidk szerinti rendbetétele
tortént volna meg. Ez nagy falatnak és merész
gondolatnak bizonyult, s bar kormanyszinteken
lobbiztunk, €s voltak biztatasok, de ez igy nem
valdosult meg. Elinditott viszont egy folyamatot,
¢és végill a Nemzeti Kataszteri Program (NKP)
gondolata fogalmazddott meg, és gyakorlatilag
ugyan kis késéssel, de elindult ennek az elsé
iteme.

Tudjuk, hogy ujdonsag volt abban az értelem-
ben mindenkinek és nemcsak a vallalkozoknak,
hanem a teljes szakmanak, hogy egy teljesen 1j
gondolkodas mentén, egy 1j szabvany és szabaly-
zat-rendszer alapjan kellett digitalis térképeket,
digitalis adatbazisokat késziteni. Ez bizony nagy
feladatot rott mind a foéldhivatalokra, mind a
vallalkozokra. Kozosen vettiink részt a Fdiskola
altal biztositott oktatason is. Egy dolog volt vi-
szont, ami sokkal tobb kockazatot jelentett a
vallalkozoknak: a feladatot hataridére, j6 mind-
ségben, kotbérfenyegetettség mellett nekik kellett
végrehajtani. Mindezt Gigy, hogy mi sem voltunk
tajékozottabbak, felkésziiltebbek, mint a felada-
tot kiir6 NKP Kht.

Biiszke lehet a vallalkozoi kor arra, hogy na-
gyon rovid id6 alatt nem kevés fejlesztéssel és
nem kevés tanuldssal képessé valt arra, hogy
megfeleljen ezeknek a kihivasoknak. Kiilon ki-
hivas volt (és erre anno, akik a kiird oldalan il-
tek, emlékezhetnek) a kozbeszerzési torvény! Az
egész projektet ugyanis a kdzbeszerzési torvény
akkor kialakult szabalyai szerint kellett lebonyo-
litani. Ezt bizony kozdsen tanultuk; a palyazatok
kiirasa kozségenként, fekvésenként tortént, a
kiir6 oldalarol rengeteg munkaval; kiilon szakér-
toket vontak be az elokészitésbe, de ugyanigy volt
ez a vallalkozok oldalardl is. Hatalmas munka és
energia volt egy-egy palyazatra beadott anyag-
ban, mikozben kétes volt a kimenetel, nyeriink
vagy nem nyeriink, f6leg, ha igen, milyen aron
nyeriink.

Osszességében a legkedvezdbb ajanlatot fo-
gadtak el, amelynél bizony nagyon sokat nyo-
mott a latban a miiszaki terv. Ennek megirasat
is tanulnunk kellett. Erdekesség volt, hogy a
miszaki tervek sokszor visszakdszontek a masik

vallalkoz6 anyagabdl is, hiszen miutan nem volt
egyértelmi a szabalyozas, sokszor a kiiroval, a
foldhivatalokkal egyiitt is értelmezgettiik, pro-
balgattuk kitalalni a hatarokat, amelyeket egy
miszaki tervben még elfogad a kiird, mikdzben
igen éles versengés volt a vallalkozok kozott,
els6sorban az arakban. Tapasztalatunk nem volt,
nem igazan tudtuk azt, hogy mennyi is ennek az
ara. A hosszu palydzgatasok és munkavégzések
soran végiil kialakult egy piaci ar, egy bizonyos
technologiai szinten, ami a mai napig folyamato-
san iranyado.

Az elsé litemet Osszegezve tehat vallalkozoi
oldalrél mi nagyon eredményesnek tekintjiik. Az
talan csak nézépont kérdése, hogy hany keriilet,
hany megyekdzpont, hany varos, telepiilés ké-
szult el, mert szinte mindeniitt eltérd szamok sze-
repelnek. Azt hiszem az a fontos, hogy nagyon
sok elkésziilt, nagyon jo6 mindségben és ezek az
adatallomanyok a mai napig megalltak a helyii-
ket, és hasznalatban vannak.

Versenykoriilmények kozott kialakult egy hang-
sulyozottan hazai, és megfeleld referenciakkal és
nagy kapacitassal rendelkezé vallalkozéi kor,
amire lehetett tovabb alapozni a folytatasokat.

Az NKP 2. iiteme (ahogyan én a gyorsitas fazi-
sat hivtam magamban) 2003-ban indult, amellyel
szemben voltak elézetes aggodalmak, mert 2007.
december végéig be kell fejezni ezt a nem kis
munkat. Tobbszor, tobben megkérdezték télem
— ¢és mas vallalkozoktol is —, hogy vajon van-e
erre elegendd vallalkozoéi kapacitas. Mi mindig
meggy6zodéssel allitottuk, hogy igen, van. Tehat
biztos az, hogy az nem fogja akadalyozni a prog-
ram végrehajtasat, hogy nem rendelkeziink meg-
felelo kapacitassal. Részletekben persze azért
voltak kételyeink nekiink is, mert ez nem olyan
klasszikus geodéziai munkavégzés volt, ahol az
ember tavasszal kikoltozik, Osszel meg vissza,
és akkor télen meg felszerkeszti a dolgokat. Egé-
szen mas ltem{i munkavégzést kivant, hiszen a
palyaztatas, az litemterv maga nem tette lehetové
azt, hogy figyelembe vegyiik, hogy pl. 2004 de-
cemberében kemény tél volt.

Ugyanugy volt marciusi, meg aprilisi leadasi
hatarid6, melyeket nekiink kellett megoldani,
de mindenképpen ez fontos dolog volt. Volt egy
olyan aggaly — és bevallom Oszintén ezt elsé-
sorban én szoktam mondani —, hogy legyiink
ovatosak, nem lesz-e az a felgyorsitas vége, hogy
elkészitiink egy digitalis adatbazist, amit gyakor-
latilag jorészt a meglévd analdg térképeinknek
a vektoros masolata, és utana kijelentjiik rola,
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hogy elkésziilt Magyarorszag digitalis katasztere.
Ez nagyon rossz lett volna a program folytatasa
szempontjabdl, hiszen itt elsdsorban politikuso-
kat kell meggy6zniink kdzosen arrdl, hogy igenis
a program ezzel nem fejez6dott be, tovabbi teen-
ddink vannak, és ehhez bizony pénz kell, és hogy
értelmes befektetés.

A korabbi évek tapasztalatai alapjan felmertilt
még egy aggodalom, hogy sikeriil-e egyszerisi-
teni a kozbeszerzés rendszerén. Az ugyanis elére
latszott, hogy azzal a felaprézottsaggal, hogy
telepiilésenként palyaztatunk, mind a palyazta-
tonak, mind pedig palyazoknak megoldhatatlan
gondot jelentett volna. Nagyon bdlcs megoldas
sziiletett, amikor a Kht. vezetése — egyeztetve a
f6osztallyal — ugy dontdtt, hogy megyénként tor-
ténik mind a KUVET, mind a BEVET feladatai-
nak palyaztatasa. Ez 1ényegesen leegyszerisitette
a kOzbeszerzés a menetét, nem csokkentve a ver-
senyt, hiszen minden palyazatnal azért megfeleld
szamu palyazatbol kellett valasztani.

Mi, a vallalkozok oldalarél nagyon oriiltiink
annak, hogy végre itt van egy nagy volumenii
feladat. Felkésziiltnek éreztiik magunkat, és bi-
zony — plénum el6tt is ki kell mondani — fontos
volt az is, hogy a kiilf6ldi konkurenciat ki tudtuk
zéarni, mint ahogy benniinket is kizarnak a mai
napig. Hiszen mai napig megjelennek olyan EU-s
palyazatok (pl. Németorszagban), amelyre Ggy
gondoljuk, tudnank palyazni, csakhogy alapfelté-
tel a helyi referencia megléte. Ez pedig nincs, ¢€s
ha nem tudunk az ottani versenyben indulni, nem
is lesz. De ugyanigy mi is tudjuk védeni a sajat
piacunkat, hiszen felkésziiltek és versenyképesek
vagyunk, tehat nem egy jobb szolgaltatast zarunk
ki ezzel a magyar piacrol.

Fontosnak tartom megjegyezni a vallalkozoi
fogadtatasnal azt is, hogy megujult a vallalkozok
egyesiilete. Mar a nevében is, hiszen Foldmérd
és Geoinformatikai Vallalkozok Egyesiilete a
hivatalos elnevezésiink. Eppen azért tettiik ezt a
megujitast, hogy egy értékes parbeszéd alakuljon
ki a vallalkozok zomét, vagy legalabbis legna-
gyobb kapacitasrészét képviseld egyesiileti tagok,
a féosztaly és az NKP Kht. kozott. A parbeszéd
meg is valdsult, folyamatosan, rendszeresen ta-
lalkoztunk, tartottunk ankétokat, ahol elmondtuk
a problémakat, melyek meghallgatasra talaltak.
Forditva is mindig megkapta a biztatast az NKP
Kht. és a fosztaly is, hogy igen, mi végre tudjuk
hajtani ezt a feladatot, és azt hiszem, hogy nem
volt hatarid6-problémank.
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Emlitettem mar a program végrehajtasa kap-
csan a kdzbeszerzésnél, hogy megyénként tortént
a palyazatkiirds, minden palydzatnal harom—hét
palyéazo volt, egy jo és korrekt verseny alakult ki.
Erdekes, hogy az arszintet az elsé iitem arszintje
koriil vagy az alatt lehetett tartani. Azért, mert mi
is tanultunk és bizony a termelékenység lényege-
sen nétt a korabbi évekhez képest. Tehat azonos
aron tobb feladatot tudtunk j6 mindségben, jo
szinvonalon elvégezni.

A teljesités soran tapasztalt problémakrol ejt-
siink néhany szot. Mar a miiszaki tervek készi-
tésénél, de késébb a végrehajtasanal is komoly
gondot okozott az, hogy a szakmai szabalyzatok
nem voltak teljesen egyértelmiiek. Es sajnos azt
kell mondjam, hogy a mai napig igaz ez a kijelen-
tés, mert — akar a DAT szabalyzatot nézem, akar
az AS-0sre gondolok — a szakmai kozosség altal
elfogadott, foldhivatalok altal akceptalt megoldas
sziiletik ilyen nagy munkéknal, de ez szabalyzat
szintjén az elfogadhat6 eljards nincs rendezve.
Ugyanez a helyzet a DATVeiw programmal,
azzal is vannak problémak, bar ez els6 sorban
nem a vallalkozok gondja. A hianyz6 szabalyo-
zasokat, rendelkezéseket — az NKP folytatasanak
mindsége érdekében is — mindenképpen potolni
sziikséges.

Hogy mégis miért sziiletett j6 megoldas, és
miért lett jo eredmény, az annak kdszonhetd,
hogy volt egy egyesiileti és vallalkozoi szinti
parbeszéd is a Kht-val, de legféképpen az érin-
tett foldhivatalokkal. Ahany foldhivatal, annyi-
féle megegyezés, megallapodas sziiletett akar a
részvétel forméjaban, akar a szakmai miszaki
részletekben. De konszenzus volt, és emiatt soha
nem volt egyik vallalkozd részérdl sem leadasi
probléma. Erre minden vallalkozo odafigyelt.

1. tablazat

A véllalkozésok részvétele

a BEVET végrehajtasaban
, , Vallalkozoi dij | Rész-
Vallalkozo bruttd6 MFt : arany
Geodézia Zrt. 25178 43%
Alba Geotrade Zrt. 1014,3 17%
Geodézia Szekszard Kft. 585,0 10%
Hungarogeo Kft. 567,8 10%
Digicart Kft. 452,0 8%
Pécsi Geodézia Kft. 319,0 5%
Geofor Kft. 298,8 5%
Pannon Geodézia Kft. 130,0 2%
Osszesen 5 884,7 100%
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Csak ennek a kdlcsonds rugalmassagnak koszon-
hetd, hogy a mai nap sikeres programrol tudunk
beszamolni.

Hozzévetdleges nyilvantartasunk alapjan az /.
tabldazatban lathatd aranyu volt a vallalakozasok
részvétele a BEVET-nél. Hozzateszem, ez nem
jelenti azt, hogy ennyi munkat végzett az illetd
vallalkozas, hanem ennyi 0sszeggel szerepelt f6-
vallalkozoként. Lehetséges, hogy a févallalkozo
a fovallalkozdi szerepe mellett még egy nagyobb
Osszegli projektben alvallalkozoként vett részt.

Amikor a vallalkozok szamarol beszéliink,
akkor messze nem a 9-11 vallalkozét kell meg-
emliteni, hanem minden vallalkozas még a sajat
kis holdudvardban megbizhato, tesztelt vallal-
kozokat bevont, amely hol nevesitett, hol nem
nevesitett volt. Becslésiink szerint 40 koriil van
azoknak a vallalkozdsoknak a szdma, amelyek
¢érintettek voltak a Nemzeti Kataszteri Program-
ban, ¢és tevolegesen részt vettek a program végre-
hajtasaban.

A KUVET-ben részt vevd vallalkozasok és a
raforditasok — amelyek a BEVET-hez képest nem
nagy Osszeget jelentenek — a 2. abran lathatoak.

Meg kell emliteni a foldhivatalokat is, hiszen
6k hajtottdk végre a KUVET 4talakitasok jelentds
részét. Nekiink csak az un. fehér foltok egy része
jutott, de annak is Oriiltiink, mert akkor kevés
volt a munkénk.

Az NKP folytatasanak gondolatanal még egy-
szer felvetem azt a jogos aggalyt, amit mar meg-
emlitettem el6adasom elsé részében is, hogy
bizony figyelni kell arra, hogy ne mondjuk ki
és ne bizonyitsuk be, hogy ez az adatallomany
kész van. Ne is alakitsuk at ennek alapjan az in-
gatlan-nyilvantartas teriileti adatait. Ezt nagyon

Tajékoztatjuk kedves olvasdinkat,

hogy a Magyar Foldmérési,

Térképészeti és Tavérzékelési Tarsasag

programjairol, hireirél

7o 7

rendszeresen tajékozédhatnak honlapunkon is.

Cimunk:

MFTTT vezetdség

2. tablazat
A véllalkozésok részvétele
a KUVET végrehajtasaban
, , Vallalkozoi dij | Rész-
Vallakozo brutté M Ft : arany
Geodézia Zrt. 118,8 49%
Alba Geotrade Zrt. 59,2 24%
Geodézia Szekszard Kft. |20,7 9%
Pannon Geodézia Kft. 14,6 6%
Hungarogeo Kft. 12,2 5%
Pécsi Geodézia Kft. 9,9 4%
Cartoranje Kft. 7,3 3%
Osszesen 2427 100%

veszélyesnek tartom, de ez nemcsak az én véle-
ményem, hanem a vallalkozo tarsak véleménye
is. Meg kell talalni a j6 megoldast.

A folytatas modjara vonatkozoan mindenkép-
pen javasolnank azt, hogy az korszert technolo-
gian alapuljon, és az a korszerii technologia — vél-
hetéen — ortofotd alapu lesz (természetesen elsd-
sorban a kiilteriiletek esetében). Ezt a lehetdséget
korabban ki is probaltuk Bacs-Kiskun megyében.
Tobb mint 10 ezer hektaron végeztiink 1égifény-
képezést, és elkészitettiik a digitalis ortofotokat.
Az eredmény nagyon jo volt a teljességvizsgalat
¢és a foldhivatali vizsgalat oldalardl is. Az alkal-
mazas bevezetéséhez természetesen modositani
sziilkséges a szakmai szabalyzatokat, biztositani
kell a foldhivatali fogadokészséget is. Javasoljuk
kisérleti munka inditasat is, gondoljuk végig ala-
posan, és sokkal jobban tervezhetévé valik igy a
program folytatasa is.

Koszonom megtiszteld a figyelmiiket!

2008.07.23.

17:59:07



M L E

BIRTOKPOLITIKA ES FOLDKERDES
cimii orszagos konferencia Székesfehérvarott,
a Nyugat-magyarorszagi Egyetem Geoinformatikai Kar rendezésében

Jelentds szakmai kozérdeklédésre szamot tarté két na-
pos rendezvényt tartottak Székesfehérvarott. A min-
denre kiterjedé gondos és szakszer( el6készités, szer-
vezés, a szinvonalas el6adasok biztositottak a rendez-
vény sikerét és azt, hogy a résztvevék a ma aktualis
birtokpolitikai kérdéseirdl sokrétli, egymastol eseten-
ként markansan kilonbozé elképzeléseket, szakmai
megkozelitéseket hallhattak az el6adasokat, a kerek-
asztal beszélgetést vallalé szakemberektdl, szakpoliti-
kusoktol. A véleménykiilonbségek természetesek, hi-
szen a birtokpolitika napjaink egyik legsarkalatosabb
és a nemzetgazdasag egészét érint6 kérdésekre keresi
a megolddst, annak tudataban, hogy a politikai a don-
tések hosszu tavra fogjak meghatarozni az orszag és
ezen beliil a magyar agrarium jovéjét.

Ez Uton kozreadjuk az elhangzott eléadasok, a
kerekasztal beszélgetés tartalmi O0sszefoglaléjat az-
zal, hogy lapunk szakmaisdgéra valé tekintettel az
eléadasokat, az elhangzott véleményeket, éllasfog-
lalasokat nem kommentalva, azok |ényeges elemeit
ismertetjiik olvasoinkkal.

Koszonet illeti a szervezésben meghatarozé sze-
repet vallalé dr. Domsddi Janos urat, akinek gondo-
zasdban a konferencidn elhangzott valamennyi el6-
adds nyomtatdsban is megjelenhetett. A rendezvény

mottdjaként is megfogalmazott bevezet6é gondolatai
kifejezik a két napos rendezvény szandékat.

»A magyar tarsadalomban évszazadok 6ta kiemelt
szerepe van a birtokpolitikanak, ill. a foldkérdésnek
A magyar birtokpolitikdnak és foldkérdésnek a tobb
évszadzados, tarsadalmat formalé mdltja utdn ma is
- a masodik ezredfordulé utan — megvannak a maga
sajatossagai, ellentmondasai. A foldtulajdon, ill. a ter-
mo6fold hasznositasaval kapcsolatosan a mai agrar-
tarsadalomban szamtalan kérdés merdl fel, amelyek
megoldésat nem csak a politikai hatalmi eszk6zokkel,
hanem a medfelel$ vitaférumokon térténd helyzet-
feltaras megvitatasaval is jo irdnyba lehet elésegiteni.
A Nyugat-magyarorszagi Egyetem Geoinformatikai
Kar, rendhagyé médon a foldiigy témakérében meg-
rendezett orszagos fébrumai utan, feladatanak tekinti
a képzéssel is 6sszefliggd Ujabb témakorokben or-
szagos konferencia megrendezését: a konfliktusok,
vitakérdések helyzetfeltarasat és megvitatasat.

Az el6adésok, a birtokpolitika szdmos kérdéskorét
olelik fel. Ugyanakkor a rendezvény aktualitast ad a
2011-ig sziikségszertien megoldandé foldkérdésnek;
egy varhat¢ uj foldtorvény siirgetésének is.

A még két millié hektart meghaladé allami fold-
tulajdonnak — amely kozel fele-fele aranyban szanté
és erdé - meghatarozd szerepe

Elnékség (Dr. Bédizs Tamds a Magyar Agrdrkamara alelnéke, Haraszthy Ldszlo
a KVVM szakdllamtitkdra, Pdsztohy Andrds az FVM politikai dllamtitkdra
és dr. Takdts Péter a NyME rektorhelyettese)

geod-08-07.indd 31

lehet az elkdvetkezendd id6észak
magyar birtokpolitikdjaban és
birtokrendezésében.

A foldkarpoétlas utan bekovet-
kezé fesziltségek, a foldkérdés
mai sajatossdgai: a tulajdon és
a hasznalat elkilonilése, a ha-
talmas osztatlan koz6s tulajdon,
a jogcim nélkil hasznalt foldek
rendezése, a Nemzeti Foldalap
raciondlis hasznositdsa, a gaz-
délkodast segité lUzemméretek
kialakitasa, a vidék fenntartasa,
mindezek — a természetvédelem-
mel és a foldek mas célu hasz-
nositdsaval egyutt — a birtok-
rendezés slirgésen megoldandé
feladatait képezik.
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E helyzetet tovabb neheziti a monarchia korabeli
elavult foldminésités, amelynek feltjitasat is egyide-
jaleg kellene megoldani.”

A rendezvény helyszine a kézelmultban dtadott
Foldigyi és Térinformatikai Tudas Kozpont épllete
volt, ahol a konferencia résztvevéit, a meghivott
vendégeket, el6addkat megnyitéjaban a Geoinfor-
matikai Kar Dékanja Prof. Dr. Mdrkus Béla koszon-
totte.

Ezt kovetéen Prof. Dr. Takdcs Péter, a Nyugat-
magyarorszagi Egyetem rektor-helyettese udvozIl
szavaiban elmondta, hogy egy jelentés beruha-
zas eredményeként kerillhetett sor a konferencia
a Tudaskdzpontban valé megtartasara. Jelentds-
nek tartja a rendezvényt azért is, mert az Egyetem
a nemzetgazdasagi elvardsokra tekintettel kivanja
inditja 2009-t6l a birtokrendezd mérnok MsC kép-
zést.

Haraszty LdszI6 szakéllamtitkdr a Kornyezetvé-
delmi és Vizligyi Minisztérium részérél tidvozolte a
konferencia résztvevéit. A minisztérium vezetése is
ugy latja, hogy a foldiigy meghatéarozé kérdés a mai
Magyarorszagon, hiszen a nemzeti vagyon j6 része
a foldben testesiil meg. Ez kiiléndsen kiemeli annak
sziikségességét, hogy ezen a teriileten is rendezett,
a gazdalkodast és a versenyképességet segité viszo-
nyokat kell teremteni.

Horvdth Gdbor a FVM Foldiigyi és Térinformatikai
Féosztalyanak vezetbje a konferencia résztvevéit
idvozl6 szavaiban elmondta, hogy a véarhaté birtok-
politikai, birtokrendezési feladatok végrehajtasanak
jo része a foldiligyi igazgatésra fog harulni. A Nyugat-
magyarorszagi Egyetemen megindulé birtokrendezé
mérnokképzés ezt a szakmai bazist fogja szélesiteni
és erdsiteni.

Ezt kévetSen Prof. Dr. Mdrkus
Béla elndkletével kezd6dott el
a konferencia plenaris el6adas
sorozata.

Pdszthdy Andrds (FVM miniszteri
biztos): Az agrdrtdrca birtok-
politikai és birtokszerkezeti el-
képzelései

A term&fold privatizacios folya-
mata sordn létrejott jelenlegi,
elaprézodott  birtokstruktu-
ra az élet- és a versenyképes
mezbgazdasagi termelés egyik
legfébb akadalya. A jelenleg
hatélyos jogszabdlyi kdrnyezet
eddigi tapasztalataink szerint

csupan csekély birtokrendezési eredményekhez ve-
zetett.

A birtokrendezés kérdéskorével szorosan 6ssze-
fugg a termdéfold-tulajdonszerzés szabalyrendszere.
A Csatlakozasi Okmany alapjan a csatlakozast kdvetd
7 évig (2011) biztositott hazédnk szémara a termé-
fold-tulajdonszerzés kapcsan hatalyos korlatozasok
fenntartdsa. Az atmeneti idészak lejartaval hazank
kifejezett kérelmére az Eurdpai Unio Bizottsaga az at-
meneti idészak legfeljebb 3 évvel torténé meghosz-
szabbitasardl donthet. Mindannyiunk kozds érdeke,
hogy a moratérium lejartdig a magyar gazdalkoddk
foldszerzése biztositott legyen.

A birtokrendezés végrehajtasaban a feladat donté
része varhatdéan a foldlgyi igazgatasra harul. A bir-
tokrendezés jovébeni beinditdsa ezért szikséges-
sé teszi az Uj feladat ellatasahoz nélkllozhetetlen
személyi, targyi, technikai feltételek megteremtését
is ezt hivatott biztositani a Nyugat-magyarorszagi
Egyetem Geoinformatikai Karan indulé birtokrende-
z6 mérnokképzés.

Schwarzenberger Zsolt (Magyar Nemzeti Vagyonkezelé
Zrt.): A Nemzeti Foldalap helyzete és szerepe a f6ldbir-
tok-politikdban

A Nemzeti Foldalaprél sz6lé torvény Uj szerve-
zetet a Magyar Nemzeti Vagyonkezel6 ZRt.-t hozta
|étre az dllam tulajdonaban [évé terméfoldvagyon
kezelésére, abbdl a célbdl, hogy a Nemzeti Féldalap
birtokaba kerilé allami tulajdonban |évé term6fold-
vagyont a birtokpolitikai céloknak megfeleléen a
legrévidebb idén beliil hasznositsa.

Ennek soran kiemelten kezeli:

A konferencia hallgatésdga
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- aracionalis foldtulajdonosi és bérleti rendszer ki-
alakuldsanak elésegitését, illetve a foldtulajdonon
és a haszonbérleten alapul6 gazdalkodas aranyai-
nak kialakitasat,

- a foldpiac élénkitését és szabdlyozasat, a foldel-
adds soradn érvényesitend6é szempontok rangso-
rolasat (pl. kisméretl birtokok novelését, a kezdé
agrarvallalkozok foldhoz juttatasat),

— azaéllattenyészt6 telepek mikddéséhez sziikséges
terméfold megszerzésének elésegitését,

- a foldbérlet-koncentracié versenyképességhez
igazodo fenntartésat,

- amdvelési agvaltas tAmogatasat,

- akilonleges rendeltetésli gazdasdgok mikodésé-
hez kedvezményes terméfold biztositasat,

- az atmenetileg eladédssal vagy haszonbérlettel
nem hasznositott, a Nemzeti Foldalap kezelésé-
ben lévé foldteriletek mivelési, illetéleg kulturdl-
lapotban tartési feltételeinek meghatéarozasat.

Gerg6 Jozsef (Magyar Nemzeti Vagyonkezel6 Zrt.):
A Nemzeti Foldalapba tartozé féldteriiletek nyilvdntar-
tdsa és a birtokrendezés lehetésége

Bevezet6jében az el6adéd ismertette a Nemzeti Fold-
alapba tartozé terméféldek nyilvéntartasara vonat-
kozéan specialis szabalyokat. Ez szerint:

- a vagyonnyilvantartdsnak a vagyon egészérdl el-
kilonitetten, jogi jelleg szerint kell tartalmaznia a
Nemzeti Féldalapba tartozé ingatlanokat;

- a vagyonnyilvantartds alapja az ingatlan-nyilvan-
tartds és a foldhasznalati nyilvantartas.

A Nemzeti Foldalappal foglalkozd megyei teriileti
irodak feladata tovabbra is a term6fold haszonbérleti
palydztatas keretében torténd hasznositasa, arverés
utjan torténd értékesitése, a birtokdsszevonds célu
foldcserék, a terméfoldért életjaradék program le-
bonyolitasa, a terméfold felajanlasok kezelése, az
allami tulajdonu terméféld vagyonkezelésbe adéssal
torténdé hasznositasa.

A Nemzeti Foldalapba tartozé ingatlanok hasz-
nositasabdl szarmazoé bevételeket a tulajdonosi jo-
gok gyakorlasanak koltségeire, a term6fold vasarlas
alapjan folyositott életjaradék és a terméfoldvasarlas
fedezetére forditja az MNV Zrt.

Haraszthy LdszI6 (Kbrnyezetvédelmi és Viziigyi Minisz-
térium): Féldhaszndlat a magyarorszdgi védett termé-
szeti teriileteken

A természetvédelem célja, hogy a természeti és tdji
értékekben leggazdagabb teriileteket védetté nyil-
vanitsa és azokon a természeteshez legkdzelebbi al-
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lapotot megdrizze. A mai kor természetvédelme nem
sz(kitheté azonban le a kilon jogszabdllyal kihirde-
tett védett természeti teriiletekre (nemzeti parkok,
tajvédelmi korzetek, természetvédelmi teriiletek).

Egyrészt azért nem, mert az Eurépai Unidhoz torté-
né csatalakozas egyik kotelezé feltétele volt a Natura
2000 halézat kijelolése, amely lényegesen nagyobb,
mint a védett természeti teriileteink kiterjedése.

A természetvédelmi tevékenység vildgviszonylat-
ban az 4llami tulajdonu és a természetvédelmi szer-
vek kezelésében |évé terileteken valdsithaté meg a
legeredményesebben. A nemzeti parkok esetében
ez olyannyira igy van, hogy a Nemzetkozi Természet-
védelmi Unié e védett teriilet kategoéridra felallitott
és a Tlzfoldtél Kamcsatkdig mindendiitt egységesen
alkalmazott szabdlya szerint a természeti értékérzés
- beleértve a bemutatast, ismeretterjesztést — meg
kell, hogy el6zzon minden mas, elsésorban gazdal-
kodasi érdekd tevékenységet.

Magyarorszdgon jelenleg 10 nemzeti park és 37
tajvédelmi korzet, illetve 160 természetvédelmi te-
rilet van. Ezek egytttes kiterjedése 840 000 hektar,
Magyarorszag teriiletének 9%-a (10-11% az elérendd
cél). E terlilet dontd tobbsége, 80%-a dllami tulajdon-
ban van, mig hozzavetéleg 20% magantulajdonu.
Ezen az aranyon kis mértékben még valtoztatni kell,
és a védett természeti teriileteken belll 90%-10%
arany kialakitasa kivanatos. Messze nem ilyen kedve-
z8 a helyezet azonban akkor, ha azt elemezziik, hogy
a tiz nemzeti park 485 000 hektar kiterjedése milyen
aranyban van a nemzeti park igazgatdsagok vagyon-
kezelésében.

Az el6adasokat kovetben sajtotdjékoztatot tartottak
Pdszthdy Andrds, dr. Bédizs Tamds, Jakab Istvdn, dr. An-
gydn Jozsef részvételével.

Pdszthdy Andrds gratuldlt a rendezéshez és az in-
dulé MsC képzéshez, ami megteremti a birtokpoliti-
kai intézkedések szakmai hatterét.

Dr. Bédizs Tamds az 1994-ben hatélyba Iépett fold-
torvénnyel kapcsolatos kritikait fogalmazta meg és
szilkségesnek latta az EU elvérdsoknak megfelelé
maddositasat. Pozitiv valtozasnak értékelte a foldcsere
szigoritasaval kapcsolatos médositést.

Jakab Istvdn szerint a kdrpotlas hibdjanak és a tor-
vényi szabdlyozds atgondolatlansdgdnak kovetkez-
ményeit még sokaig viselni fogjuk. Lényeg most mar
az, hogy a hogyan tovabb kérdésében egyetértésre
kell jutni. A foldcsere szigoritasara valdban sziikség
volt, és biztositani kell az értékaranyos csere felté-
teleit is. A gazdasagi tarsasdgok részére a foldvasar-
las engedélyezése egy nem kontrollalhaté folyamat
meginditasat jelentheti.
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Dr. Angydn Jézsef szerint feliil kell vizsgélni az NFA
foldértékesitési gyakorlatat, mivel egy csomagban
hirdet meg értékesitésre 6sszevont teriileteket, amit
a magyar gazdalkodék nem képesek megvasérolni.
Ugyancsak fellilvizsgalatra szorul a tdmogatasok el-
osztasdnak eddig kialakult gyakorlata, ahol a t6ke-
erds nagybirtokok vannak elényben.

A feltett kérdésekre valaszolva elmondték, hogy
a kilfoldiek foldvasarlasi tilalmat minden bizonnyal
2014-ig meghosszabbitjak, remény van a foldtorvény
Ot pdrti konszenzussal valé érdemi médositasara is.
Az osztatlan koz6s tulajdonok megsziintetése siirge-
t6 feladat, mert gatja lesz a birtokrendezéseknek is.
Ajelenlegi birtokszerkezet nem csak elaprézddott,
hanem a birtoktagok szétszértsaga is akadalya a gaz-
dasagos termelésnek és akadalya az infrastrukturalis
beruhazasoknak is.

A sajtotajékoztatast kovetden folytatddott a konfe-
rencia plenaris Ulése.

Prof. Dr. Mdrkus Béla (Nyugat-magyarorszdgi Egye-
tem Geoinformatikai Kar): A megujulé birtokrendezé
mérnokképzés

A birtokrendezés kapu a fenntarthatd vidékfejlesz-
téshez. Ennek biztositasa érdekében fejleszteni sziik-
séges a szakképzettséget, és ki kell alakitani a gya-
korlatot.

A Nyugat-magyarorszdgi Egyetem Geoinfor-
matikai Karan - az orszdgban ma is egyediilalléan
- 1975-ben kezd6dott el a foldrendezé képzés, fel-
ismerve, hogy a korszerli agrargazdasdg, a terilet-
fejlesztés, az épitett és természeti kornyezettel vald
kiméletes és hatékony kapcsolat igényli az uj diszcip-
lindk jelenlétét. A kar oktatdi bekapcsolodtak a Fold-
mérék Nemzetkozi Szovetség (FIG) bizottsagainak
munkdjaba. Folyamatos tajékoztatast adtak az Euré-
pai Terlletrendezési Fakultds résztvevéinek a mez6-
gazdasagi teriletek komplex rendezésének allasarol
és a torvényalkotasi folyamatokrél. Kozrem(ikddott a
Kar a foldprivatizacié utan sziikséges atfogé birtok-
rendezési folyamatokra vald felkésziilést szolgald
kisérleti projektekben.

Fontos szaktertilet a képzés soran a térinformati-
ka, mely szemléletével és mddszertandval hatékony
tdmogatast nyujt a birtokrendezési tevékenységhez.
E téren a Geoinformatikai Kara élen jart a hazai és
nemzetkozi szinten is. Itt jott 1étre az orszagban elsé-
ként 6nallé Térinformatika Tanszék 1994-ben.

A birtokrendezé mérnokképzés interdiszciplinaris
megkodzelitésl, benne a térsadalom, a gazdasag és
a kornyezet egységben, komplex megkdzelitésben

jelenik meg. Jél fogja kiegésziteni a vidékfejlesztd
agrarmérnoki- és telepllésmérnoki szakon végzett
szakemberek tevékenységét.

A birtokrendezd mérnoki (MSc) képzés szerves
része a Bologna-folyamatban kialakult oktatasi szer-
kezetnek. A legjobb hallgaték a geoinformatikai dok-
tori programban folytathatjak PhD tanulmanyaikat.

Dr. Bédizs Tamds (Magyar Agrdrkamara, Aranybulla
Rt.): A birtokpolitika és foldkérdés a mdsodik ezredfor-
duld utdn Magyarorszdgon

A birtokpolitikdnak szolgalnia kell a fennallé birtok-
allomany védelmét és annak szakmailag, gazdasa-
gilag raciondlis megvaltoztatasat. Magyarorszag hét
éves mentességet kapott (2004-t6l) ,a téke szabad
mozgasa” alapelv érvényesitése aldl a terméfold
tulajdonjogdnak megszerzése teriiletén. A Tanécs
ugyanakkor mérlegelési joggal rendelkezik ennek
felllvizsgalatéra, illetve tovébbi 3 évvel torténé meg-
hosszabbitaséra. Kivételt képez a Magyarorszdgon
letelepedd Ugynevezett 6nfoglalkoztaté mezégazda-
sagi termeld, aki folyamatosan és legalisan legalabb
harom éve Magyarorszagon tartézkodik, és ezen id6
alatt mez6égazdasagi termelést folytatott, mig hazai
kézben |évé térsas véllalkozasoknak ez nem lehet-
séges. Véleménye szerint ez alapvetéen kérddjelezi
meg a versenysemlegesség elvét, és a hazai véllalko-
zasok megerdsitésének, fejlesztésének igényét sem
szolgalja. Javasolni kell a Kormanynak a terméfélddel
kapcsolatos moratérium meghosszabbitasanak kez-
deményezését, a moratdrium lejarta el6tt Uj termé-
fold torvény megalkotdsat, a lehetd legrovidebb idén
belll a versenyképes gazdasdg kialakitasat segitd
a birtokrendezések meginditasat. A jogi személyek
tulajdonszerzésének tilalmat fel kell oldani, tulajdon
szerzésénél biztositani kell a hivatasszerien mez6-
gazdasagi tevékenységet végzdék elsébbségét. A ja-
rulékok, birsdgok mértékét felil kell vizsgalni, azok
agazaton belili felhasznalasa érdekében.

Lévai Ferenc (Aranyponty Haldszati Zrt.) : A multifunk-
ciondlis halgazddlkodds

A mai korszerl természethaszndlat nem lehet ki-
termelés vagy termék eldallitas kézpontu. Ez aldl a
haldszati hasznositas sem kivétel. Az értékteremtés
gerincét ma is az el8allitott haltdmeg jelenti. A vizes
éléhelyek ritka madar és emldsallat megtartd, azok
szaporodasat elésegité funkcidt toltenek be. E mel-
lett egyre jelentésebbek a kiegészité természethasz-
nalatok, a felértékel6d6 nadtermelés az 6koturizmus,
madarnézd, kiranduld, természetjard csoportok fo-
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gadasa. Jelentés a horgaszturizmus, a csaladi prog-
ramo, a jatszétér-fejlesztés, a szabadtéri sportolasi
lehetéségek biztositasa. A fejlesztési tervek kiindulo-
pontja: a jol mikodd tevékenységek tovabbfejleszté-
se, a helyi energetikai lehetéségek feltarasa és hasz-
nalata, elsésorban az édesvizi mindségi haltermelés
vélasztékbdvitése. Nyitast jelent a biohal termelés,
amely kizarja minden kemikélia hasznélatat.

Kdldi Zoltdn (Magyar Bdnydszati és Féldtani Hivatal):
A bdnydszati tevékenységgel érintett ingatlanok igény-
bevételének jogi szabdlyozdsa

A banyaszat, banyaszati tevékenység, a banyavallal-
koz6 fogalmanak meghatérozasa elengedhetetlen
ahhoz, hogy vizsgalni tudjuk, mely tevékenységek
esetében merilhet fel ingatlanhasznalati igény. Ba-
nydaszati tevékenység csak ott folytathato, ahol as-
vanyi nyersanyag talalhaté. Az asvanyi nyersanyag
kutatdsa, feltdrasa és kitermelése az érintett ingat-
lanok igénybe vétele nélkil nem lehetséges. Az
ingatlanok bdnyaszati célu igénybevételi jogosult-
sdganak megszerzése jelenti a mai banyaszat egyik
alapproblémajat.

Ismertette a banyaszati tevékenységhez szliksé-
ges ingatlan igénybevétellel kapcsolatos jogszaba-
lyokat, majd az dsvanyanyag kutatési tevékenységre
vonatkozd el6irasokat foglalta 6ssze. Ez szerint nyilt
tertleten, a talaj felszinének megbontéasaval nem
jaro el6kutatas vagy az ingatlan tulajdonosaval (ke-
zeléjével, hasznalodjaval) kotott megallapodas alap-
jan végezhetd, ha a megallapodéds nem jon létre, a
banyavallalkozé jogosult szolgalom alapitasat kez-
deményezni.

A kutatési tevékenység végzésével kapcsolatban
Iényeges kiemelni az ingatlantulajdonos tdrési ko-
telezettségét, de az ingatlan tulajdonosat az akada-
lyoztatas (korlatozas) mértékének megfelel6 kartala-
nitas illeti meg.

Az ingatlan igénybevétel biztositdsanak sajatos
modja a kisajatitas. A banyaszati célbodl kisajatitott in-
gatlan az allam tulajdonéba kerdil, a kisajatitott ingat-
lanon - a banyészati jogosultsag idétartama alatt - a
banyavallalkozét megilletik az ingatlan birtoklasara
és ingyenes hasznalatara vonatkozé jogok.

Ezt kdvetéen az el6add a széllito- és elosztove-
zetékekhez kapcsolédéd szolgalmi, vezetékjogi (el6-
munkalati jogi, hasznalati jogi) eljarasokat ismertette.
A szolgalmi, vezetékjogi (elé6munkalati jogi, haszna-
lati jogi) eljarasokra akkor keriil sor, ha az érintettek
(az engedélyes és az ingatlantulajdonos) az ingatlan
hasznalatban nem tudnak megallapodni.
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A plenaris Ulés befejezését kovetéen a BIRTOKPOLI-
TIKA ES FOLDTULAJDON VISZONYOK témakérben az
. szekcio6 el6adasait tartottak meg, melynek levezeté
elndke Dorogai LdszI6 igazgatd (AKI) volt.

Tanka Endre (Kdroli Gdspdr Reformdtus Egyetem Al-
lam- és Jogtudomdnyi Kar): A rendszervdltdst
a birtokpolitikdban! A hazai j6v6kép kihivdsai

Eléadasanak osszefoglaldjat az eléadd tavollétében
dr. D6msédi Jdnos ismertette.

Az el6adé szerint elkeriilhetetlen, hogy a haszon-
elvii birtokpolitikat, tarsadalmi kézmegegyezéssel,
értékalapu birtokpolitika valtsa fel. Ervényesiteni kell,
hogy a fold dllamteriilet, a tadrsadalmi formacié alapja
és eréforrds monopdlium. A rendezés alapvet6 érték-
elemei a versenyképesség tarsadalmi és kornyezeti
hatékonysaggal parosulva, a terméféld a helyi ko-
z6sségek rendelkezése ala keriiljon, a fold tulajdonat
és hasznalatat, elsésorban a fold fekvése szerinti tele-
ptilésen dllandé jelleggel letelepedett, mezégazdasdgi
szakképzettségli és a termelést élethivatdsként folytatd
gazddk részére biztositsak. Ellensulyozni kell a KAP ko-
z0sségi jog els6bbségével érvényesitett diktdtumdt.
El kell érni a k6z0s agrarpiacra az azonos versenyfel-
tételeket, az esélyegyenldséglink biztositasara intéz-
ményi ellensulyokat kell kiépiteni az agrar, féként az
egyoldaluan elkdtelezett stratégia kivédésére.

Elfogadhatatlan, hogy az EB a teljes eurdpai
terméfold alapnak csak 42%-at engedi élelmiszer-
termelésre hasznalni, mig 58%-4t a bioenergetikai
névénytermesztésre kivanja forditani. A vilag élelme-
zési valsdga és az élelmiszerdrak rohamos felfutdsa
miatt felllvizsgalatra szorul a KAP hatalyos kvdta és
kételez6 foldkivonds rendje.

Az értékalapu birtokpolitika harom kulcsintéz-
ménye a termdfold térvény, a mezégazdasdgi lizemek
jogdlldsdrdl szol6 térvény és a foldvédelmi térvény j
célrendszer szerinti megalkotasa.

Leglényegesebb elemei az eddi ismertetett szem-
pontokon tul - tébbek kozétt — a nagybirtok-rendszer
ésszer( korldtozasa, valamint a szigoru, tarsadalmi
méretekben is hatékony terméféldvédelem, a féldpa-
zarlads meggatlasa és az ésszerl foldhasznélat.

Dr. Filipsz LdszI6 (MOSZ): A MOSZ dlldspontja a term6-
félddel kapcsolatos aktudlis kérdésekben

A két évtizeddel ezel6tt vildgszinvonalon teljesitd
magyar mezdgazdasdg mara alulteljesitd, sokak sze-
mében ,eltartott” nemzetgazdasagi dgazatta valt.
Az aldbbiakban kiemelte azt a hdrom teriletet,
ahol azonnali és hatérozott Iépésekre lenne sziikség.
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Nem ért egyet a jogi személyek foldtulajdon
szerzésének abszolut tilalmaval, és kdvetkezetesen
igényelte a mezégazdasagi termelést folytatdé gaz-
dalkodd szervezetek részére a fold tulajdonanak a
megszerzési lehetségét. Allaspontja szerint a tulaj-
donszerzési korlatozas fenntartasa csak a spekulacios
célu befektetéknek az érdeke.

Aktudlis problémat jelent a részarany-tulajdonok
kiadasaval keletkezett osztatlan kdzos tulajdonok
hasznositasa. Kifogasolja a ,.kimérés” jelenlegi eljarasi
rendjét és gyakorlatat. Egyre nagyobb gondot jelent
a meglévé foldtulajdonok - elsésorban az 6roklés
révén valé — ,osztédasa”, aminek a megallitasara ha-
tarozott térvénymaddositasokra lenne sziikség.

Szlikségesnek tartja a haszonbérlet kételezé mini-
malis idejének elbirasat és a tartos bérleti szerzédés-
kotés gazdasagi eszkozokkel (add) vald 6sztonzését
is.

A termel6k szamdra jelentés adminisztraciés és
anyagi terhet jelent az elkilonitett foldhasznalati
nyilvantartds mukodtetése, kezdeményezni fogjik
ennek megsziintetését.

Jakab Istvdn (MAGOSZ): A rendezett birtokviszonyok
és a sikeres gazddlkodds esélyei a mdsodik ezredfordu-
16 utdni Magyarorszdgon

A terméfold privatizacidja, a karpétlas végrehajtasa
a torvényi szabdlyozas hibdi miatt rossz volt. Kovet-
kezményeit még sokaig viselni fogjuk. Tébbek kozott
ez is oka mindazoknak a vitaknak, ellentéteknek,
ami ma a politikai életben a fold koril folyamatosan
napirenden van. Segiteni kell az 6nalléan gazdal-
kodni akardkat. Lényeges gond, hogy a gazddk nem
szervez6dtek termelési, értékesitési tarsuldsokba, igy
kell6 hatarozottsaggal és eredménnyel nem tudjak
érdekeiket képviselni.

Meg kell védeni a terméfoldet a kulfoldiek fel-
vdasarldsaval szemben. Kiszolgdltatott helyzetben
lesziink, hiszen nemzetkdzi Osszehasonlitdsban a
term6fold dra ndlunk nagyon alacsony.

A magyar gazdalkoddk versenyképességét kell
névelni, ehhez forrdsokra van sziikség.

A politikai konszenzus hidnya miatt a Vidékfejlesz-
tési Stratégia nem mkodik.

Rendezni kell az ipari és élelmiszer termelés meg-
felel6 aranyait.

A birtokrendezés nem halaszthatd tovabb. Nem
csak a kis terllet(i foldrészletek jelentenek gondot,
hanem az egy gazda tulajdonéban Iévé foldrészletek
széma, azok egymastdl valé tavolsdga is akadélya a
gazdasagos termelésnek. A jelenlegi birtokszerkezet
az infrastrukturalis beruhazasokat is gatolja.

Szigoritani kell a foldcserék feltételeit. Ez értéka-
ranyosan és foldet-foldért csere formajaban legyen
csak megvaldsithato.

A nagybirtokot nem szabad a csalddi gazdasagok
rovdsara privilegizalt helyzetbe hozni.

Dr. Miké Zoltdn (FVM): Az egységes gazdasdg tdmoga-
tdsi rendszerre valé dtdllds vdrhaté hatdsa a féldligyi
szabdlyozdsra

A Kozos Agrarpolitika Iétrehozta az Un. 6sszevont
gazdasagtamogatasi rendszert, az SPS-t, melynek
keretei kozott a tdmogatast termeléstdl fliggetlendil
nyujtjak, azonban a tdmogatas feltétele 19 kdrnye-
zetvédelmi, éllatjoléti és élelmiszerhigiéniai elbiras
maradéktalan betartasa.

Magyarorszag az el6ézetes elképzelések szerint
2009-t6l allna at az Uj tdamogatasi rendszere. Az er-
rél szélé torvényjavaslat tervezett rendelkezéseit
dontéen két fogalom, a mezégazdasagi termel6 és a
mezégazdasdgi izem hatérozza meg.

A javaslat értelmében minden olyan személyt, aki
2008-ban SAPS, Top-Up tdmogatast vesz igénybe, au-
tomatikusan elismeri olyannak, mint aki mez6gazda-
sagi termelSként jogosult a tamogatds igénybevételé-
re. Azok a személyek viszont, akik nem tartoznak ebbe
a korbe, a jovében csak abban az esetben vehetnének
részt a tamogatasi jogosultsagok kiosztasaban, forgal-
mazasiban, ha jogszabdlyban meghatéarozott szak-
ismerettel, valamint a mez6gazdasagi tevékenység
folytatasahoz sziikséges eszkozokkel rendelkeznek, és
ezt megfelel6 médon igazoljak. A javaslat szerint a t&-
mogatasi jogosultsag a mezégazdasagi termelét illeti.

A haszonbérlet minimalis idétartamat hét évben
allapitandk meg. Ezen tilmenden javaslat készilt az
Ontdzési szolgalom sajatos szabalyainak megallapi-
tasara is.

Az egységes tdmogatasi rendszer bevezetése var-
hatéan tovabbi, a foldligyeket is érinté szabdlyozas
alapjat képezheti. Meg kell teremteni, pl. a mezdgaz-
dasagi lUzemek oroklésének sajatos szabalyait, ami
viszont felveti az elévasarlas Ujraszabalyozasat.

Bélcskei Jdnos (Nyugat-magyarorszdgi Egyetem Geo-
informatikai Kar): A helyi 6nkormdnyzatok szerepe a
birtokpolitika kialakitdsaban

A foldbirtok-politika azoknak az elveknek és intézke-
déseknek az 6sszessége, amelyek a fold birtoklasa-
hoz kapcsolédé politikai és gazdasagi eréviszonyokat
szabdlyozzdk. A foldbirtok-politika a fold és az allam
viszonydban az dllamhatalom beavatkozasat jelenti,
gazdasagi és politikai célkitlizések mentén.
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A Magyar Koztarsasag Alkotmanya szabalyozza
a helyi 6nkormanyzatok jogait, igy —tobbek kozott
- gyakoroljak az &nkormdnyzati tulajdon tekintetében
a tulajdonost megilleté jogokat, az dnkormanyzatok
bevételeikkel 6nalléan gazdalkodnak, sajat felelGssé-
gukre vallalkozhatnak. Az dnkorményzatok vagyon-
szerzése torvény alapjan, vagy a megyei (févarosi)
vagyondatado bizottsdg dontésével tortént, a kordb-
ban allami tulajdonban levé vagyontérgyakra nézve.
Az 6nkormanyzati tulajdon az nkormanyzat torzsva-
gyondban jelenik meg. A térzsvagyon koérébe tartozé
tulajdon vagy forgalomképtelen, vagy korlatozottan
forgalomképes. A forgalomképtelen vagyontargyak a
helyi kdzutak és mutéargyaik, a terek, parkok, és min-
den mas ingatlan és ingé dolog, amelyet a térvény
vagy a helyi 6nkormanyzat forgalomképtelennek nyil-
vanit. Korlatozottan forgalomképesek a kozmuivek, az
intézmények és kozépuletek, és a helyi Snkormanyzat
altal meghatdrozott ingatlanok és ingok.

A telepllési dnkormanyzat képvisel6testiilete
telepuilésfejlesztési koncepciot, telepiilésszerkezeti
tervet, helyi épitésligyi szabdlyzatot, szabalyozési
tervet fogad el. Ezen tilmenden a teriiletfejlesztési
onkormanyzati tarsulas a teriletfejlesztési koncep-
cién keresztil, mig a kistérségi fejlesztési tandcs
a telepllési 6nkormanyzatok 6sszefogasaval hat a
birtokrendezésre.

Magda Rébert (Kdroly Rébert Féiskola): A féldhasznd-
lat és a versenyképesség a harmadik évezred elején

Az el6ado fontosnak tartotta a rendszerelemzésen
alapulé foldhasznalat definidlasat, mert igy a teljes
rendszer, annak egyes elemei kdzotti kapcsolat egy-
értelmivé tehetd, s megteremtheték a kvantifikalas
feltételei. A foldhasznalat egy komplex kategoria,
aminek a mez6gazdasagi foldhasznalat ugyan igen
fontos, de csak egy része., de tdgabb fogalom is an-
ndl, mert a természeti er6forrasok hasznositdsahoz
szlikséges foldfelszini terilet-igénybevétel mellett
atfogja a feldolgozasi és szolgaltatasi szféra terilet-
igénybevételének problémakorét is.

A foldhasznalat kérdéskorét ezért az el6add két
kilonb6z6 megkozelitésbdl vizsgalta: az egyik eset-
ben a rendelkezésre all6 felszini teriletek mezé-
gazdasagi hasznositasanak lehetéségeit elemezte, a
masik megkozelitésben azt vizsgalta, hogy a kilon-
b6z6 (makro-, mezo-, vagy mikro-) szinten elddntott
fejlesztéseket a foldfelszin mely terlletén célszer(
elhelyezni.

A két megkozelités szoros kapcsolatban all egy-
massal, mert mindketté a racionalis féldhasznalatot
helyezi a kozéppontba.
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A masik fontos kérdés e kérdés kdrben a verseny-
képesség és a muvelés aldl kivont teriletek aranya-
nak a ndévekedése. A jové kihivasa szamunkra, hogy
megtalaljuk a legjobb utat ezen féldteriiletek hasz-
nositasara. Az egyik kulcs lehet az alternativ energia-
forrasok, a biogaz, biodizel, bioetanol termelése és
Ujratermelése

Emmerlingné K6hler Marietta (VADEX Mezé6féld Zrt.):
Az erdészeti birtokpolitika a gyakorlatban

Az erdégazdalkodas feladata, hogy megfeleljen az
erd6tdl elvart harmas funkcidnak, nevezetesen a
gazdasdgi, a joléti és a kornyezetvédelmi célnak,
amelyet a térsadalom elvér. Ennek figyelembevéte-
Iével a 2004. évben a Kormény elfogadta a Nemzeti
Erdéprogramot, amely az erdével valé gazdalkodas
hosszu tavu céljait tizi ki. Ennek fébb pontjai voltak
az allami és magan erdégazdalkodas fejlesztése, az
erdételepités, a természetvédelem, a fenntarthaté
vadgazdalkodds, a raciondlis fahasznositas.

Ezutdn az el6add a 100%-ban allami tulajdonu
erdégazdasag mindennapi életében felmerilé né-
héany birtokpolitikai problémat, és azok megoldéasara
tehetd intézkedéseket ismertette.

Az egyik legégetébb gondjuk, hogy jogi személy
- igy az erd6gazdasdg is — nem vasérolhat foldterile-
tet. Jelentds korlat, hogy az erd6torvényben deklaralt
erdbtelepitésre szant szabad terliletet sem tudjak
megvasarolni. A vagyonkezelési statuszbol fakaddan
értelemszerten értékesitéshez nincs jogosultsaguk.

A karpotlas idején nagy kereslet volt az erdék
irant, ebbdl fakaddan rengeteg osztatlan kozos tulaj-
donu foldrészlet alakult ki, amely ma is gatja az erd6k
kezelésének.

Magénerdékrél szélva az eléadd ismertette, hogy
jelenleg a mintegy két millié hektér erdéteriletbdl
820 ezer ha van magankézben. A kedvezétlen birtok-
szerkezet hatranyait is lehet kezelni az integrétori
szervezettel valamilyen szinten. Ennek elsé 1épcséje a
szakiranyitas, ezt kovetben az életképes lizemméretet
részben birtokkoncentracioval, részben szolgaltatas
nyujtasaval, részben haszonbérlettel lehet elérni.

Németh Sdndor (Nyugat-magyarorszdgi Egyetem Erdé-
mérndki Kar): Specialitdsok a természetvédelmi célok
érdekében készil6 értékbecslésekben

A piaci érték meghatdrozdsakor barmely ingatlan
esetében negativ értékhatasokat jelent, ha a fold-
terlilet hasznosithatésédga akar jellegében, akar in-
tenzitasaban korldtozotta valik. A piaci értékvesztést
ilyenkor a korlatozasok kiterjedtsége jelentésen be-
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folyasolja. A kdrok mértéke természetesen szamos
tekintetben csak nehezen szamszer(sithetd, de egy
kizérélagos jellemzdével a pénzben mért azonnali
hozamelvarasok bizonyithaté csékkenésével min-
denképpen mérheté.

A természetvédelmi célok a gazdasagi aktivitas
tudatos korlatozasat jelentik. A korlatozasok ellenté-
telezése is ismert a kdzgazdasagtan fogalomtaraban,
ez a haszondldozati koltség. A mindenkori tulajdo-
nos sajat akaratabol, vagy jogszabdlyi kdrnyezetben
meghatédrozott kotelezettségébdl eredd lemondast
testesiti meg. Lemondast a hozam maximalasardl.
A lemondas ellenértékeként Uj értékformak keletkez-
nek. llyen lehet a tarsadalmi tobblet-érték, amely le-
het kdzvetlen, amikor tarsadalmi (allami, dnkormény-
zati) tulajdonhoz kotédik, és hatasaibél a tarsadalom
egyedei egyarant, szabélyozott formaban részesiil(-
het)nek. Masfeldl kozvetett tobbletérték, ha ugy léte-
zik, hogy a hozzaférés lehetésége korlatozott.

A természetvédelem nem csak lemondas egyfajta
hozamrél, hanem a tarsadalom mindenkori teherbiré
képessége fliggvényében fenntartott olyan allapot,
amelynek finanszirozasa fajlagosan éppen a terilet
novekedésével csokkenthetd. A kdzvetlen és a kozve-
tett természetvédelmi értékek gazdasagi értékelése
azonban igazi hidnyteriletnek szamit. Ugyanis a nem
mérhet6 anyagi javak értékelési iranyelvei keriilnek
ilyenkor el6étérbe. Tudomasul kell venniunk azt is,
hogy az ingatlan tulajdonosok sajat gazdasagi érde-
kének 6nkorlatozé hajlandésaga kicsi.

Még egy megkozelitést kell megvizsgalni, hangsu-
lyozta az el6adé. Azt a kérdést kell feltenni, hogy ter-
mészeti védelem alatt &ll6 teriiletnek, mint ingatla-
noknak van-e egydltalan piaci értéke? Ha az ingatlan
forgalomképtelen, értelemszertien nem rendelkezik
piaci értékkel. Ha forgalomképes, figyelembe kell
venni a természetvédelemi célok fenntartasa érde-
kében a biztositott éves normativ tdmogatasokat, a
foldjaradék 6sszegét és ezen tul kell szdmba venni
a fold feletti novényzet, és egyéb jellemzdk értékét.
Itt szamba kell venni a kilon kdltséggel nem jaré tel-
jesitményeket, a kiilon koltségeket okozé hatdsokat,
illetve a kiilon koltségek ellenére is felmeriilé hozam-
kieséseket. Az értékelés sordn kiemelten vizsgdlni
kell az Gzemi és nemzetgazdasdgi szintet, illetve a
védettség alapjat képezé funkcionalitast.

Dr. Vincze Ldszl6 (Nyugat-magyarorszdgi Egyetem
Geoinformatikai Kar): Féld - Birtok — Politika?

A fold, és annak birtoklasa mindig is a hatalom jelké-
pe - és eszkdze - volt. Nemcsak a feudalizmusban, de
a korai kapitalizmusban éppugy, mint napjainkban.

Fold kell a mezégazdasagi termeléshez, az éllattar-
tashoz, de a telepiilések fejlesztéséhez, a szolgaltaté-
ipar elhelyezéséhez is.

A term6fold pedig nagy érték! Jelenleg tobb
foldtulajdonos van, mint a masodik vildaghaboru el6t-
ti idében, legaldbbis tobb ,kisbirtok”. A terméfold
mégsem képes eltartani azokat, akik vidéken élnek.
A tulajdon és hasznalati viszonyok ndlunk is szétval-
tak egymastol.

Az EU agrartdmogatasait is igénybe vesszik (ve-
szik azok, akik a juttatasi feltételeknek megfelelnek).
Tehat ezek a kis teriiletek valojaban nem birtokok,
azokat a tulajdonosoktdl birtokoljdk. A ,ndlunk nyu-
gatabbra él6k” mar évtizedekkel ezel6tt felismerték
(s6t hazdnkban is voltak ennek jelentds el6zményei),
hogy sziikség volna az elapr6zédott kis teriiletek ren-
dezésére, hogy értékesebbek legyenek ezek a teri-
letek, hogy raciondlisabban, kevesebb réforditassal,
jovedelmez6bben lehessen rajtuk termelni.

Formalis, jé irdnyu torekvések természetesen ma
is vannak, de egyetértés nincs!

De vajon mindenitt igy csindljak? Ez hosszu té-
von is érdekiink-e? Mindkét kérdésre a felelet NEM.
Tébb orszagban latjak atfogébban a kérdést: akiket
képes eltartani a fold, azokrél nem kell kilén gon-
doskodni, azok elégedettebbek, tobb addt képesek
fizetni és még a politikdt is tdmogatjak. Hogy ilyen
iranyban elmozduljunk napi politikan feltlemelkedé
konszenzusra van sziikség. Az elvart foldbirtok-poli-
tikanak ,rendhagyd” elveit a kdvetkezékben foglal-
hatjuk dssze:

- becslljuk meg és védjik a terméfoldet,

- becsiljuk meg azt, aki képes és vallalja, hogy
megmuveli,

- ne semmizzik ki azt, aki erre nem képes, vagy
nem véllalkozik, azaz

- rendezziik végre kdzos dolgainkat a félddel kap-
csolatban is!

Mindez birtokpolitikai intézkedéseket, birtokrende-

zési jogszabdlyt, intézményrendszert, tdmogatasi

rendszert és gazdalkodasi kornyezetet igényel.

A délutani el6adasokat kdvetéen bemutattak Székely
Orsolya — H6na Eszter (REGIS 2100 Kft.) Keskeny a ba-
rdzda cimd dokumentumfilmjét, melynek a késziték
A birtokrendezés sziikségességérél 2008-ban Magyar-
orszdgon alcimet adtak.

Székely Orsolya rendez6-producer és dr. Héna Esz-
ter terlletfejlesztéssel, vidékfejlesztéssel foglalkozd
szakérté mar 2003 6ta foglalkozik a birtokrendezés
problémakorének filmes megfogalmazasaval. Az al-
kotoparos 2007-ben pélyazatot nyert Keskeny a ba-
rdzda cimi palyamunkajaval. A film is bévitette, vagy
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aladtamasztotta a konferencidn megvitatando kérdés-
korok széles spektrumat.

A dokumentumfilm célja bemutatni azon konflik-
tushelyzeteket, amelyek a birtokrendezés indokoltsa-
gat igazoljak, raciondlis szakmai érvekkel alatdmasz-
tani a birtokrendezésben rejlé el6nydket, elésegitve
ezzel az érintettek tudatformalasat, a birtokrendezés
alulrél jové kezdeményezésének felgyorsitasat. Az
alkotdk célja egyben a megoldasra is példaértéki mo-
delleket nyujtani, melynek alapjan az érintettek infor-
maltsaga nd és ezzel dontési helyzetbe keriilhetnek.

A film egy Nograd megyei 2000 fés teleplilésen,
Rimocon jatszédik. A kedvezétlen terméhelyi adott-
sagokkal rendelkezé, dombvidéki jellegl terilet a
birtokrendezési problémak széles skalajat mutatja.
A problémak zome a rendszervaltas foldprivatizacios
torvényének végrehajtasaval keletkezett. A falu lakoi
véleményt formalnak a karpotlasi torvény atgondo-
latlan végrehajtasanak kovetkezményeirdl, a specia-
lis térségi konfliktusokrol, a maig is tarté személyes
sérelmekrél.

A délutdni programokat kévetben a “Birtokpolitika-vi-

dékpolitika-foldkérdés—természetvédelem témakéré-

ket érintd, érdeklédéssel vdrt kerekasztalbeszélgetésre

kerdilt sor. A beszélgetés felkért résztvevéi:

— Prof. Dr. Angydn Jézsef orszaggy(lési képvisel,

- Dr. Filipsz Ldszlé a MOSZ fétitkara,

— Font Sdndor orszaggy(lési képviseld,

- Jakab Istvdn orszaggy(ilési képviseld, a MAGOSZ
elnoke,

részvételével.

A résztvevok az 1994. évi LV. tdrvény mddositasa-
val kapcsolatos véleményiiket fogalmaztak meg.

Dr. Filipsz Ldszl6 szerint a torvényben a tulajdonlas
kérdéseit kell mdédositani, de mig e kérdésben kon-
szenzus nincs, nem lat lehetdséget az érdemi médo-
sitdsra. Célunk korszerli mezégazdasdg kialakitasa,
ahol az EU szabdlyozé rendszerében taldljdk meg
szamitasukat a magyar gazdak.

Jakab Istvdn szerint |ényeges eleme a torvénynek,
hogy a féldcsere szabdlyait szigoritottak, csokkentve
ezzel a féldspekulansok esélyeit. Meg kell teremteni a
helyben laké gazda biztonsagat, a féldtulajdon szer-
zés feltételeit egyértelmuivé kell tenni a kilféldiek és
a gazdasagi tarsasagok esetében. A gazdasagi tarsa-
sagok foldtulajdon szerzését nem tdmogatja.

Dr. Angydn Jézsef szerint foldtérvényt a vidék-
fejlesztéssel egyiitt kell kezelni. Valddi, egyértelm
stratégia kell a vidéken él6 emberek védelmében.
Tisztazni kell a versenyképesség feltételeit. Elfogad-
hatatlannak tartja az NFA foldértékesitési gyakorlatat.
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Dr. Medgyasszai Ldszl6 kifejtette, hogy a fold-
torvény kiemelt funkcidjanak kell lennie a nemzeti
vagyont jelenté terméfold védelme. Elényben kell
részesiteni foldtulajdon, foldhasznélat vonatkoza-
saban a helyben laké féfoglalkozastu gazdalkodo-
kat. Egészséges birtokstruktura kialakitdsa a soron
kovetkez6 feladat. Az NFA gyakorlataval szemben a
japan terméfold hasznosité szervezetet hozta pél-
daként.

Font Sdndor allaspontja szerint meg kell fogalmaz-
ni a mezégazdasdg szerepét a mai magyar tarsada-
lomban. Felsorolta a legfontosabb Osszetevdket: az
élelmiszer ellatas biztositasa, a vidék eltarto képes-
ségének biztositasa, az agrar kornyezet védelme,
kulturdlis szerepkor betodltése. Ha ezeket az alapkér-
déseket a politika elfogadja, a torvény alkotas ezutan
csak technikai kérdés.

A konferencia masnapjat a Il. szekciéban levezet6 el-
nokként dr. Papp Ivdn, a Baranya Megyei Foldhivatal
vezetdje nyitotta meg és a Terméféld — hasznositds
témakorben folytatddtak az eléadasok.

Dr. Latkéczy Olga (FVM): A birtokrendezésre irdnyuld
eljdrdsok ingatlan-nyilvdntartdsi vonatkozdsai

A természeti adottsagokhoz jobban igazodé ter-
melési feltételek, kedvezébb Uzemi méretek, va-
lamint az egylittesen muvelheté csalddi birtokok
kialakitdsa céljabol a lefolytathatd birtokrendezési
eljaras jelenleg a birtok-0sszevondsi céli 6nkéntes
foldcsere.

Arra is tekintettel kell lenni, hogy a terméfold
cseréje valdban birtokdsszevonds céljabdl zajlik-e?
Ha az erre vonatkozé kritériumok nem teljesilnek,
ekkor a csereszerzédésre vonatkozé rendelkezése-
ket kell alkalmazni. Ugyanis a birtok-0sszevonasi
célu onkéntes foldcsere ellentétben csereszerz6-
déssel mentes a visszterhes vagyondtruhazasi ille-
ték alol.

Lehetdség van arra is, hogy a tulajdonosok szét-
szort terméfoldjeinek gyors, egyszer( eljaras kereté-
ben torténé 6sszevondasa érdekében a széttagoltan
fekvé terméfoldeket egyidejlileg érinté 6nkéntes
foldcsere megszervezését kérjék a foldhivataltol.
Ezekben az esetekben a féldhivatal nem hatdsag-
ként vesz részt, hanem kizdrélag szervezé tevé-
kenységet végez. Az dnkéntes foldcsere nem érinti
a termé6féldon fenndllo telki szolgalmi jogot, a fold-
mérési jelek elhelyezését biztosité hasznalati jogot,
a vezeték-, vizvezetési- és banyaszolgalmi jogot, to-
vabba az egyéb kozérdekil hasznélati jogokat.
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Az ingatlan-nyilvantartasi eljarassal kapcsolatban
az eléadé kitért az ingatlan-nyilvantartasi eljarasért
— a korabbi illeték helyett - fizetendd igazgatasi
szolgaltatasi dijakra is. .A foldcsere keretében lét-
rejott megdllapoddson alapulé tulajdonosvéltozés
ingatlan-nyilvantartési eljardsa mentes a dijfizetési
kotelezettség alol.

Afoldcsere kovetkeztében, ha tobb 6nallé helyraj-
zi szamu foldrészlet keril ugyanazon személy tulaj-
dondaba, eléfordulhat, hogy a tulajdonos e terllete-
ket egyesiteni kivanja. Ekkor a Dijtorvény értelmében
az igazgatasi szolgaltatasi dijat valtozassal érintett
ingatlanokként kell megfizetni.

Bogndr Erika és munkatdrsai (FOMI): A MePAR, mint
tdjékozoddsi alap az aktudlis féldhaszndlat
és féldhasznositds nyomon kévetéséhez

A Mezégazdasagi Parcella Azonosité Rendszer (Me-
PAR) a kozOsségi és nemzeti forrasbdl finansziro-
zott agrar- és vidékfejlesztési tamogatdsok kizdro-
lagos hivatkozasi-, azonositasi- és térinformacids
rendszere. A MePAR hivatkozasi rendszer, mivel a
tamogatasokat folydsito kifizeté tigyndkség (Mez6-
gazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal - MVH) mint-
egy 200 ezer ugyfele a teriilethez k6t6d6 tdamoga-
tésokra vonatkozé kérelmeit és adatszolgéltatasait
a MePAR mintegy 300 000 fizikai blokkjanak egyedi
azonositojara, és térkép-részletére valo hivatkozas-
sal teheti meg.

A MePAR térinformacids rendszer is, mely min-
den résztvevd részére naprakész informaciot szolgal-
tat minden egyes mezégazdasagi parcella esetében
arrél, hogy alapvetéen mely teriletek jogosultak
tdmogatdsra, ott mely tdmogatdasi jogcimekre lehet
palyazni, és milyen korldtozasokat kell betartani a
gazdalkodas soran.

A MePAR alapadatai az ortofotd, a fizikai blokkok
és a tamogatdsra nem jogosult teriiletek hatarai, va-
lamint az egyedi blokk azonositok és a teriiletadatok.
A MePAR kiegészité adatai, a tematikus rétegek. Ide
sorolhaték a Kedvezétlen Adottsagu Teriletek, az
Erzékeny Természeti Terliletek azonositasahoz sziik-
séges adatok, a Sériilékeny Vizbazisok és a Nitrat Er-
zékeny Terlletek tovdbba a NATURA 2000 teriletek
mintegy 1,9 millié hektart érintd terlletének temati-
kus fedvényei.

A MePAR térinformatikai rendszere az egyes ta-
mogatasi jogcimek és ellenérzési feladatok kezelésé-
hez sziilkséges egységes hivatkozasi alap biztositasan
felil megteremti a kiilénb6zé nyilvantartd rendsze-
rek kdzotti atjarhatésagot.

Martinovich LdszI6 és munkatdrsai (FOMI): A VINGIS
rendszer sz616 terméhelyi- és d(ilé nyilvdntartdsainak
vizsgdlata az eredetvédelem szempontjdbol

A VINGIS rendszer (sz6l&iiltetvények orszagos tér-
informatikai nyilvantartdsa) adatbazisai az agazati
stratégiai dontéshozatal megalapozasat segitik eld.
llyen célok: az 4gazati potencidl elemeinek komplex
meghatérozésa és Osszekapcsoldasa a terméhelyek
értékeléshez kiilonb6zé a borvidékeken (terméhelyi
kataszter, termelés mindéségi adatai, fajta, széloka-
taszter, bordszati paraméterek azonos rendszerbe
foglaldsa); az agazati stratégiai dontések megalapo-
zdsa az agazati potencidl alapjan. Ez lehet6vé teszi
a mai sz6l6termesztési potencidl kihasznaltsdganak
objektiv elemzését, eldseqiti a tervezést a kedve-
z6 iranyu viéltozdsok tamogatasokkal is 6sztonzott
megvalésitasara és igy a jogalkotasi, ellendrzési fel-
adatokat is tdmogatja.

Az eredetvédelem egyik tényezdje a termdhely,
amely a borvidék hatarét, a borvidék kdzségeit, a te-
lepithet6 szdlbteriileteket, termbhelyeket és a dilék
lehatdrolasat és értékelését foglalja magaban. Ezen
elvek alapjan fejlesztették a kezdetektdl a VINGIS tér-
informatikai rendszert is. Ezt kdvetéen ismertette az
elmondott elvek alapjan Tokaj Borvidék és a Villanyi-
és Sikldsi korzet térinformatikai feldolgozasat.

Doroszlai Tamds (FOMI): A féldhivatalok kézponti fold-
védelmi adatbdzisa

Az FVM Foldlgyi és Térinformatikai Féosztalya a
2006-0s év masodik felében elrendelte a FOMI ré-
szére a kozponti foldvédelmi adatbazis kialakitasat.
A nyilvantartas létrehozdsédnak elsédleges célja az
orszagos szint(i adatokat tartalmazé statisztikak el-
készitésének biztositasa, a foldvédelem ligykorben
iktatott foldhivatali beadvanyok adatai alapjan, or-
szagos lekérdezés lehetdségének biztositas, a kisaja-
titasok kapcsan megallapitott kifizetések beérkezé-
sének ellendrzése, kezelése.

Az adatok feltdltését a korzeti foldhivatalok végzik
a TAKAROS és BIIR ingatlan-nyilvantartasi rendsze-
rekben, melyek kézponti adatbazisba valé tovabbita-
sa a TAKARNET hélozat segitségével torténik.

A FOMI kifejlesztett egy alkalmazast a megyei
foldhivatalok és az FVM FTF részére, melynek segitsé-
gével végrehajthatjak a szilkséges lekérdezéseket és
elvégezhetik az adatbeviteli feladataikat. A kdzponti
foldvédelmi adatbazis — a rendelkezésre all6 statisz-
tikdkon tulmendéen - lehetéséget biztosit az adat-
tartalom felhasznalasaval barmilyen igény szerinti
foldvédelmi statisztika, vagy lekérdezés elkészitésére
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megyei vagy orszagos szinten. Ezt kdvetéen az el6-
ado az adatkezelés részleteit is ismertette.

Simon Sdndor (Nemzeti Kataszteri Program Kht.): Sike-
res gyorsitds — értékndveld folytatds

Az id6k sorén készitett, papiralapu, grafikusan abra-
zolt kataszteri térképmi(ivek mind a vetiileti rendsze-
riket, mind a méretaranyukat tekintve megleheté-
sen inhomogén allapotot hoztak létre. Feloldasa mar
régota dédelgetett gondolat volt.

Valtozast hozott a karpétldsi munkdk végzéséhez
kiadott FVM utasitas, melynek alapjan a kultertile-
teken foldmérési munkat csak numerikus formaban
lehet végezni., majd megjelent a DAT (digitalis alap-
térkép adatbazisét leird) szabalyzat is.

1995-ben a Kormany ugy dontott, hogy a Nemzeti
Kataszteri Program végrehajtasat hitelbdl kell meg-
kezdeni, amit akkor a Német Szdvetségi Koztarsasag
ajanlott fel, de véglil is hazai bankok finansziroztdk
Osszesen 9,2 Md Ft-tal a program végrehajtasat.

Az NKP Kht. megalakitdsat kovetéen egyrészt
felvette a hitelt, masrészt megszervezte a digita-
lis foldmérési alaptérképek véllalkozasok altali el-
készitését, amihez a legalkalmasabb véllalkozasokat
kdzbeszerzési eljarasok lefolytatasaval biztositotta,
felugyelte és ellendrizte a végrehajtast, a foldhiva-
talok kozrem(ikodésével atvette az elkészilt digi-
talis térképeket, és mind a foldhivatalokon, mind
a FOMI-n keresztiil, mind pedig sajat hataskdrben
értékesiti azokat. A Kht. kiemelt feladata a hitelek
visszafizetése.

Az EU-hoz val6 csatlakozdsunk koévetkeztében
iranyvaltds tortént. Megkezd6dott a kilterlleti vek-
toros digitélis foldmérési alaptérképek (KUVET) ké-
szitése. 2003 juniusdban a Kormany intézkedett a
program felgyorsitasarol.

Négy év alatt, 2005. december 31-ig az orszag tel-
jes kulterlletének vektoros digitdlis atalakitasat, és
2007. december 31-ig az orszag teljes belteriletének
és zartkertjének vektoros digitdlis atalakitasat (BE-
VET) kellett elvégezni. Mindkét kévetelményt hatar-
idére teljesitettiik.

Rendkivil fontos feladatot jelentett és jelent ma
is a digitdlis térképek értékesitése, hiszen az ebbdl
szarmazo bevételek képezik a hitel visszafizetés for-
rasat is.

A Nemzeti Kataszteri Program 2008. évtél induld
folytatdsanak célja a vektoros digitélis térképekre
alapozva, a DAT el6irasainak megfelelé térképi adat-
bazis elkészitése az orszag valamennyi telepiilésére.
A szikséges forras biztositasa és a feladat Gitemezése
targyaban folynak a targyalasok.
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Téth Tibor, Németh Tamds, Téth Gergely, Gadl Zoltdn,
Szlics Istvdn, Bidlé Andrds, Dér Ferenc (MTA Talajtani
és Agrokémiai Kutatdintézet, Eurdpai Bizottsdg K6zds
Kutatdékézpont, Pannon Egyetem, Szent Istvdn Egye-
tem, Nyugat-magyarorszdgi Egyetem, Kaposvdri Egye-
tem): A D-e-meter online foldmindsité és foldértékels
rendszer

A mezbgazdasagi termelés, a hitelbiztositds megki-
vanja a jelenlegi AK rendszer felvaltasat. Ezzel n6 az
agazat tékevonzd képessége, hatékonysaga, stabili-
tasa és nd a versenyképessége és segitséget nyujthat
a fenntarthaté mez6égazdasagi termelés tervezésé-
hez, hozzajarulhat a vidék tudas-alapu térsadalma-
nak kialakitdsahoz.

A D-e-Meter projekt célja volt a foldmindség tér-
képi megjelenitésének on-line biztositdsa, lehetéség
legyen a foldmindség alapjan a novénytermesztési
modellezésre, a szantofoldi foldhasznalattal kap-
csolatos adatszolgaltatasi, agazatiranyitasi és a piaci
szerepl6kkel valé koézvetlen kommunikdcié meg-
valdsitdsara.

A rendszer alapja egy rugalmas szerkezet( foldmi-
nésité rendszer, amely kvantitativ médon hatéarozza
meg a terméhelyek produkciés potencidljat, tartal-
mazza a klimatikus hatédsokbdl eredd termékenység-
csokkenés és termelési kockdzat meghatérozésanak
lehet6ségét, és a produkcids viszonyokat kiilénb6zé
intenzitasi szinteken is jellemzi.

A pontszamitas a talaj vizgazdalkodasa, a tapanyag
ellatottsag, a domborzat adatait veszi figyelembe.

Ennek eredménye képpen novényenkénti érték-
szama kornyezetgazdalkodasi megkozelitésd tdmo-
gatésirendszerekhezigazodé tervezést tesz lehetévé,
adatszolgaltatasi modulja kapcsolédik az IIER-hez.

A rendszer kifejlesztéséhez kapcsolodd alapku-
tatds a talajtermékenység kialakitdsaban szerepet
jatszé tényezOk kapcsolatdnak megismerését jelen-
tette, az alkalmazott kutatas a féldmindsitési rend-
szer kidolgozasat, az adatszolgaltatési kritériumok
meghatdrozasat, a fejlesztés pedig az Internet-alapu
informacios rendszer létrehozasat jelentette.

Ezt kdvetben ismertette a 2004-2008. kdzott vég-
rehajtott tarsprojekteket, ezen bellil a zalai mintapro-
jekt végrehajtasat, tapasztalatait, eredményeit.

Patocskai Zoltdn, Bidld Andrds, Heil Bdlint, Kovdcs
Gdbor (Nyugat-magyarorszdgi Egyetem KTl Terméhely-
ismerettani Tanszék): Egyes termGhelyek értékelési le-
hetésége a fadllomdnyok névekedése alapjdn

A D-e-Meter projekt kapcsan felmerilt annak igénye,
hogy kiilénb6zé mivelési agu teriiletek gazdalkoda-
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sat 6sszehasonlitasra alkalmassa tegyék. A D-e-Meter
rendszer tovabbfejlesztését szolgald ,Féldminédség,
foldérték, és fenntarthatd foldhaszndlat az eurépai uni-
Os adottsdgok kdzott” cimU kutatasi program ennek a
feladatnak a megoldasat tizte ki célul. Kutatasaik so-
rdn arra torekedtek, szamszer(siteni tudjak a term6-
hely és az erd6k fadllomanyanak fatermdéképessége
kozotti 6sszefliggéseket.

Vizsgalataik soran elemezték a rendelkezésre al-
16 adatbazisokat. Ezek felhasznaldsaval hatéaroztak
meg a faterméképesség atlagat a termdhelyi ténye-
z6k fliggvényében. Ebbdl a szamhalmazbdl, adott
terméhelyi kategoéridra szamitas segitségével meg-
mondhato, hogy mekkora a faterméképesség véarha-
6 értéke.

Az egyes fafajok esetén osszeallitott adatbazisok
alapjan termdhelytipus véaltozatonként meghatdroz-
tak a faterméképességet. Az egyes fafajok esetén
tobb mint szdz terméhely tipus véltozatra kaptak
meg a faterméképességi értéket. A fatdmeg megalla-
pitdsa lehetévé teszi a jovébeni bevételek becslését,
ami alapjul szolgalhat az alternativ foldhasznalattal
kapcsolatos gazdasdgossdgi szamitasoknak.

Dr. Szlics Istvdn, Fekete Mdria, Vinogradov Szergej
(Szent Istvdn Egyetem Gédédll6): A komplex kézgazda-
sdgi foldértékelés gyakorlati problémdi

+A F6ldminéség, féldérték és fenntarthaté féldhasznd-
lat az eurdpai unids adottsdgok k6z6tt” cim( projekt
keretében folytatott kutatasuk célja a terméhely-mi-
ndsitésen nyugvo Uj komplex foldértékelési moédszer
kidolgozésa volt.

Az Uj foldértékelési mddszer kidolgozasanal a
hozadéki foldértékbdl indultak ki. Azt tételezték fol,
hogy a piaci foldar hosszu tavon a fold kézgazdasagi
értéke koril ingadozik, az utébbi pedig a foldjaradék
tékésitett értékeként allapité meg.

Keresni kellett egy olyan mutaté-szamot, amely
segitségével kimutathatd a kilonb6zé mindségl
foldek eltér6 jovedelemtermeld képessége. Erre al-
kalmasnak taldltdk a termelési érték és a véltozd
koltségek kilonbségeként definidlt fedezeti hozza-
jarulast (FH), amely alkalmazdsa a foldérték alap
meghatdrozéasakor azért is ajanlhatd, mert az EU-ban
altalanosan elfogadott kategoéria.

Az altaluk kidolgozott foldértékelési modszer
gyakorlati alkalmazasanak eléfeltétele az egyes D-
e-Meter kategoériak kdzgazdasagi tartalommal valo
feltoltése, ami azt jelenti, hogy a D-e-Meter pont
kategoridkhoz egy sulyozott, ugynevezett standard
fedezeti hozzajarulas-értéket (SFH) kellett hozza-
rendelnitik.

Atalajfoltok alapjan rendelkezésre éllt a D-e-Meter
pont, mind a kataszteri egységre, mind a parcellara
egyarant. igy lehetéség nyilt arra, hogy a D-e-Meter
pont segitségével a parcella-szintl fedezeti hanyad-
értékeket vonatkoztassuk a kataszteri egységekre is.
Az Alap foldhozadékokat regiondlis szintenként ki-
16n-kiilon allapitjak meg, mert a kézgazdasagi érté-
ket befolyasolé infrastrukturalis kdrnyezetben olyan
nagy kiildnbségek vannak, melyeket a rendszer fel-
épitése soran figyelembe kell venni.

llyen szempont lehet a vizsgalt és értékelt teriilet
kozelében Iévo hulladéklerakd,

Fodor Ivdn (Keszthelyi Kérzeti Foldhivatal): Osztdlyba
sorozds a genetikus talajtérképezési ismeretek felhasz-
ndldsdval

A kataszteri tisztajovedelem (AK) kiszamitasara elGirt
rendszer lényege, hogy az adéztathatd teriileteket
mdvelési dgakba soroztak be, és a mdvelési dgakon
belil feldllitott minéségi osztalyokra kilon-kilén
tiszta jovedelmi szdmitasokat végeztek. A mindségi
osztalyokra mintatereket jel6ltek ki és a talajtulajdon-
sagokra vonatkozé adatokat mintatér-jegyzékekbe
foglaltak. Egy-egy mintatér leirasa (ismerete) az akko-
ri mezégazdaszi szemlélettel tortént. A leird jellegbdl
kovetkezett, hogy a helyi adottsdagok nem egzakt
formaban, racionalis médon lettek lejegyezve, ezért
inkabb viszonyszamokrol van szo.

Az 1980-ban megkezdett termShelyi értékszamos
foldmindsités, és az azt kovetd genetikus talajtér-
képezés eredményei helyett a foldhivatalok szamara
inkdbb a talaj termékenységének és a mulvelhet&sé-
gét meghatdrozd tényezéknek a kategodridkba, sor-
rendbe valé éllitdsa lenne az eredményesebb.

A talajadottsagok értékei szamszer(sitheték, az
el6fordulé talajhibdkra és a kdrnyezeti gatlod ténye-
z6kre pedig kilon kategéridk alakithaték ki. Minden
egyes talajfolt terlilete jellemezhetd, igy talajtani és
helyi adottsagokat tlikroz6 érték és kategdria kod-
széamokkal.

Az adott telepilésen az igy eléfordulé talajfoltok
Osszesitésekor lehet a terlileteket/ teriletrészeket
értékrendbe allitani, osztélyba sorozni.

Dr. Hermann Tamds, dr. Déms6di Janos, dr. Toth Ger-
gely (Pannon Egyetem Georgikon Mezégazdasdgtudo-
mdnyi Kar, Nyugat-magyarorszdgi Egyetem Geoinfor-
matikai Kar, K6zés Kutatékézpont): Egy uj féldminésitd
rendszer alkalmazhatdsdga a birtokpolitikai feladatok
és a féldhaszndlat optimalizdldsdban

Az aranykorona (AK) hasznélata szamos értelemben
megkérddjelezhetd, és gatja a foldhasznalat tervezé-
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si feladatainak, ezéltal hatréltatja mez6gazdasagunk
fejlédését és a fenntarthatd kornyezetgazdélkodas
folytatdsat is.

A D-e-meter foldminésit6é rendszer ugy épiil fel,
hogy azzal (az értékelendd teriletek megfelel6 dom-
borzati, klimatikus, és talajinformacidinak birtoka-
ban) valamennyi magyarorszagi, szantéfoldi mivelés
alatt all6 mezdgazdasdgi teriilet egységes viszonyi-
tasi skaldn értékelhet6 legyen. A D-e-Meter pontok
alapjén tervezett gazddlkodds a ndvénytermesztés
agrookoldgiai feltételeit jobban kovetd foldhasznala-
tot tehet lehetévé.

Ahhoz, hogy a D-e-Meter foldmindsité rendszer,
az aranykorona felvéltasara alkalmas legyen, egy
viszonylag allandé olyan értékmérére van sziikség,
amely nem noévényspecifikus, hanem egy altalanos
értékmérdje egy adott mezégazdasdagi teriiletnek. Az
altalanos foldminéséget az informacids rendszer egy
kataszteri egységre vonatkoztatva automatikusan
generalja. Ezt az dltalanos foldminéséget veszi alapul
aztan a kdzgazdasadgi modul, mellyel kiegésziilve mar
eljutunk egy egzakt szdmitdson alapuld, természet-
tudomanyos alapokon nyugvé foldértékig.

A D-e-Meter rendszer integralt informaciétech-
noldgiai megoldas. Az orszagos nagy adatbazisok
elérésével, a piaci és kdzgazdasagi dllapotok aktudlis
alldsdnak megfeleléen kalkulalja a foldek jellemzd ér-
tékszadmait, megteremtve ezzel a naprakész, és gyors
foldértékelés modszerét.

A birtokrendezési eljarasok soran a foldrészletek
mindségbeli 6sszehasonlithatésdga alapvetd kove-
telmény, hiszen csak kolcsondsen elismert érték-
egyezés esetén bonyolithaté az igazsdgos birtok-
rendezés, illetve foldcsere. Az eurdpai uniés INSPIRE
iranyelv harmonizacids ajanlasait is kdvetd rendszer
medfeleld térinformatikai tdmogatassal rendelkezik
a foldrendezési feladatok elvégzéséhez.

Fontos birtokrendezési feladatként emlithetd to-
vdbba az osztatlan kdzos tulajdonok rendezése is.
Az osztatlan kozos teriletek rendezése soran a fel-
osztani kivant foldrészlet termékenységi viszonyait,
a foldhasznalati alkalmassagot és a foldmin&séget
figyelmen kivil hagyjak.

Tajékoztatjok Olvaséinkat, hogy a konferencién el-
hangzott és 6sszefoglalénkban nem ismertettik
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- dr. Kurucz Mihdly (Nyugat-magyarorszagi Egyetem
Geoinformatikai Kar),

— prof.dr. Lin Qing (Fujian Normal University),

- dr.Nagy Olga (FoldmUveléslgyi és Vidékfejlesztési
Minisztérium),

- Ripka Jdnos (Foldmvelésligyi és Vidékfejlesztési
Minisztérium),

- dr. Mizseiné Nyiri Judit (Nyugat-magyarorszagi
Egyetem Geoinformatikai Kar),

— prof. dr. Schmidt Rezsé (RALF-CH),

- dr. Alvincz Jézsef (Nyugat-magyarorszagi Egyetem
Mez8égazdaség és Elelmezéstudomanyi Kar)

el6adasat, ezeket a késébbiekben 6nallé cikként fog-

juk lapunkban kozdlni.

A két napos konferencia ezt kovetéen dr. Papp Ivdn
zérszavaval ért végett. Osszefoglaldjaban kiemelte,
hogy a rendezvény el6adasai, szakmai programjai
atfogtdk és érintették a birtokpolitika szinte minden
ma aktualis kérdését. Szakpolitikusok, minisztériu-
mok, egyetemek, gazdalkodok fejthették ki egymas-
tél esetenként kilonbdzd véleményliket eléadésok,
a sajtétdjékoztatd és a kerekasztal beszélgetés soran.
Ennek eredményeként a résztvevdk valdban izgal-
mas és jo program részesei lehettek.

Kulon koszonetét fejezte ki a rendezvényt szerve-
z8 Geoinformatikai Kar oktatéinak, munkatérsainak
és az el6adoknak, akik valoban hasznos informaciok-
kal, maradandé élményekkel gazdagitottdk a konfe-
rencia résztvevdit.

Befejezésil Alexis de Tocqueville A demokrdcia
Amerikdban cim(, nagyhatasu mivébdl vett idézettel
zarta 6sszefoglalojat:

- A csaladi szellem a foldben materializalodik

- Acsalad képviseli a foldet

- Afold képviseli a csaladdot,

- Orokre megérzi a csalad nevét, eredetét, dicsésé-
gét, hatalmat, erényeit,

— A mult elpusztithatatlan tanuja a fold,

- Ertékes zaloga a jovébeni létezésnek!

Az elhangzott eléadéasok, valamint a konferencia
el6adasait tartalmazé kiadvany alapjan 6sszealli-
totta

Dr. Riegler Péter
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VILLAMINTERJU HERCZEG FERENCCEL
az ingatlanrendezoi foldméroi jogosultsag uj szabalyairél

2008 elején az FVM minisztere 4j In-
gatlanrendezéi Foldmérsi Mindsitd Bi-
zottsdgot nevezett ki, mivel az eléz6
bizottsdg 10 évi tevékenysége utan
mandatumat visszaadta megbizéja-
nak. Ezzel egyiitt az eljards korabbi
gyakorlata is megvaltozott. Errél kér-
deztlk Herczeg Ferencet, a bizottsag
titkarat.

B Kik a tagjai az uj Osszetételli bizott- AN

sdgnak?

mar szamon kérték, a diplomasnak a
szakmaban ,képben kell lennie”. Mi
tulajdonképpen az ,életet” kérdezziik,
hogy mennyire felkésziiltek az 6nallé
munkavégzésre, mennyire ismerik a
vonatkozd jogszabalyokat, a munka-
jukat befolyasolé kornyezeti ténye-
z8ket. Példaul, milyen jogszabalyok
vonatkoznak a telekalakitasra, milyen
szakhatésagoknak van ebben szere-
pe? Ismeri-e a foldméré azt a jog-
szabalyi kdrnyezetet (nem magukat a

A minésitd bizottsag elndke Téth Sdndor, az FVM f6-
osztalyvezet6-helyettese, tagjai két felsGoktatasi in-
tézmény részérél Homolya Andrds (BME) és dr. Vincze
LdszI6 (NyME GEO), a Mérnoki Kamara képviseletében
Feilné Gyéri Zsuzsanna, jdmagam pedig a titkari teen-
dobket latom el.

B Mennyiben vdltoztak az elbirdlds szabdlyai?

A leglényegesebb valtozés, hogy az el6z6 bizottsag
idejében csak szébeli meghallgatas volt, ami alél a
foldhivatali dolgozok mentesiltek, mert a végzett-
ség és gyakorlat igazolasaval automatikusan meg-
kaptdk a jogosultsdgot. Az Uj bizottsag egyontetd
véleménye szerint nincs helye a kivételnek, igy min-
den jelentkezének szamot kell adnia az 6nallé mun-
kavégzéshez sziikséges felkésziltségérdl.

B Mibél dll az dj rendszerti vizsga?

Két részbdl: irdsbeli és szébeli. Az irasbeli [ényegében
révid fogalom-meghatérozasokbdl és tesztlapbdl all,
a szébelin pedig tételt kell huzni. A szébelin két
kérdés van, melyben tébbnyire egy-egy, az életbdl
meritett eset adllamigazgatasi eljardsmenetét kell is-
mertetni, illetve alapfogalmakat kell kifejteni. A meg-
felelés feltétele mind az irasbeli, mind a szébeli mini-
mum 50%-os teljesitése.

B A tételeket el6re megkapjdk a jelentkez6k?

Nem, viszont a targykéroket a FOMI honlapjan ter-
vezziik nyilvanossagra hozni. Sokan érdekl6dnek,
hogy mibdl kell késziilni. Erre azt mondom, nem
kell késziilni semmibél, merthogy szakmai tananya-
got nem kérdezlink, azt az oktatasi intézményben

jogszabdlyokat taxative), amelyben te-
vékenykedik. Ismeri-e azoknak a tars-szakhatésagok-
nak a tevékenységét, amelyektdl fligg az 6 munkaja.

u példdul?

Példaul mi a rendezési terv? Tehat nem kifejezetten
csak foldligyi jogszabalyokra kérdeziink r4, hiszen a
foldmérési vagy az ingatlan-nyilvantartasi torvényt
alapvetéen ismerniiik kell. Mind a szébeli, mind az
irasbeli kérdések ilyen tipustak. Tehat mennyire fel-
készult az ifju szakember a ,nagybet(s életre”, aho-
gyan szoktuk mondani.

B E£s mennyire voltak felkésziiltek az els6 vizsgdzok,
egydltaldn hdnyan voltak?

19-en voltak az elsé alkalommal. Kozullk kettének
nem tudtuk megadni a mindsitést, mert pont ezen
szakmai tdjékozottsaguk nem volt eléggé elmélyiilt.

B Mik voltak az elsé vizsga tapasztalatai, tanulsdgai?

Roviden ugy fogalmazhatnék, hogy nem elég a meg-
rendelé kivansagat teljesiteni, vagyis csak a fold-
mérési munkdat elvégezni, a vazrajzot elkésziteni,
hanem ismerni kell az adott szituacidval kapcsolatos
jogszabdlyokat, onkorményzati rendeleteket, helyi
épitési szabalyokat, vagy legaldbbis ezek |étezésérdl
a foldmérének az ugyfelet tudnia kell tajékoztatni.
Ezlehet a telekalakitassal, mdvelés aldli kivonassal,
vagy akdr a beépithetéséggel és betelepithet&séggel
kapcsolatos térs-szakhatosagok foldmérést érintd
szabdlyainak ismerete. Megemlitem még, hogy a
jogosultsdgok tekintetében nagy valtozésokat éliink
at. Ma mér nem elég, ha valakinek diplomaja van és
gyakorlata, bizonyos tevékenységekhez olyan jogo-
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sultsdg is szilkséges, amelynek megadasa a Mérnoki
Kamarahoz tartozik. Az ingatlanrendezéi foldmérdi
és térképészeti jogosultsag Gnmagdban nem minden
foldmérési munkavégzéshez lesz elegendd. Ezen a
téren még elég nagy a tajékozatlansag.

B Mik a jelentkezés a feltételei, hogyan kell szamot ad-
ni az eddigi tevékenységrél?

A jelentkezés feltételeit a 21/1997. (lll. 12.) FVM-HM
egyuttes rendelet szabdlyozza, ennek 10. §-a rész-
letesen meghatarozza az ingatlanrendezéi foldmé-
réi mindsités feltételrendszerét, felsorolja a kérelem
mellékleteit. A jelentkezéshez tovabbra is csatolni
kell 30 db, ,felligyelet alatt végzett” eddigi referen-
cia-munkat, vagyis igazolést arrél, hogy a jelentkezd
ezekben részt vett.

B Mikor adhaté be legkordbban a jelentkezési lap?

Felséfoku szakirdnyu végzettséget kovetéen otéves
szakmai gyakorlat kell hozz4.

B Nincs kiilénbség egyetemi és fGiskolai végzettség
k6zott?

Nincs. Csak az otéves szakmai gyakorlatnak és a
referenciamunkaknak kell meglenniiik. Ot évnél révi-
debb gyakorlati esetén még csak ,gyakornoki” id6rél
beszéliink.

B Milyen gyakran (il 6ssze a bizottsdg?

Az emlitett rendelet szerint évente 4 Uilést kell tartani,
de amennyiben a beérkezett kérelmek szama ezt in-
dokolttd teszi a bizottsag rendkivili Glést is tarthat.

B Hol szerezheté be bévebb informdcié?

Az 4ltalanos informaciok a FOMI honlapjan meg-
talalhatok, a névjegyzékkel és jelentkezéssel kap-
csolatos szabalyozas pedig az emlitett rendeletben
olvashaté.

Dr. Busics Gyérgy
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