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El6zmények

Anélkiil, hogy térképtorténeti elemzésekbe bo-
csatkoznék — hiszen ez nem is szakteriiletem
—, nyugodtan kimondom, hogy az ,.ipari szinti”
fold- és éggombkészités megjelenése 6ta' a ma-
gyar térképészek a kezdetektdl jelen vannak a
»gyartasban”, és nemzetk6zi szinten is emlitésre
érdemes munkak sziilettek minden — a nagy tor-
ténelmi valtozasok id6pontjaival is korszakokra
oszthatd — id6szakban.

Sztlettek azonban egyedi — egy példanyban
készitett — nagy szakmai és kulturalis értéket je-
lent6 alkotasok is, amelyek egyike Perczel Ldszlo
1862-re elkésziilt foldgombje (lasd hdtso kiilso
boriton).

Az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Térkép-
tudomanyi és Geoinformatikai Tanszékén folyd
OTKA-kutatas (K 72104) palyazati anyagaban
is utaltam arra, hogy az ilyen nagy értéket
képviselo, esetenként sériilt globuszok virtualis
restauralasa is megtorténhet majd az elért ered-
mények felhasznaldsaval. A projekt alapjainak
gyors megvalositasa, a Virtudlis Foldgombok
Muzeumanak ,,megnyitasa” (http://terkeptar.elte.
hu/vgm) indokoltta teszi a kinalkozo lehetdségek
ujragondolasat a hasznositas szempontjabol, és
ehhez a Perczel-gomb jo modellként szolgalhat.
Nézziik azonban, mirdl is van sz6! Milyen az
emlitett mtalkotas (bizton nevezhetjiik igy!), és
ki a szerzdje?

Amirol mindenki tud

A Perczel-féle gobmb kapcsan az egyik ,,0s forras-
munka” Fodor Ferenc ,,Térképirds”-a [1] — csak-

' Azt az — 1800-as évek elsd negyedétdl szamithatd — ido-
szakot értem ezen, amikor mar szélesebb korli haszna-
latra, nagy példanyszamban gyartottak szines (nem a
nyomtatast kévetéen egyedi kézi szinezéssel eldallitott)
glébuszokat.

nem mindenki visszanyul hozza —, amelyben ezt
olvashatjuk 1953-bdl:

Az abszolutizmus idején késziilt a kovetkezd
oriasi foldgomb, amely erdsen rongadlt dllapotban
maradt fenn a Széchenyi’ Konyvtdr térképtardaban:
JFoldgomb. Készitette és rajzolta Perczel Laszlo.
Kémlédon, Magyar honban, 1862." (Mértékardnya
1:1000000°, atmérdje 132 cm.) Kézi rajzzal ké-
sziilt, szines hatdrvonalakkal, drnyékolt hegyrajz-
zal, vizrajzzal, abrazolja a tengeraramlasokat is, s
a legfontosabb vdrosokat is feltiinteti. Ugy ldtszik
hogy alighanem egyetlen példanyban késziilt, s ké-
szitdjérdl semmi sem ismeretes.”

., Kétségtelen, hogy a mult szazad (azaz a 19. sza-
zad: MM) legjelesebb foldgombi alkotdsa Perczel
Laszlo nevéhez fiizddik. Perczel 1850-ig csdszari
tiszt volt, késébb apdsa birtokdn Komlédon® visz-
szavonultan élt. Itt készitette el hires oriasgombjét,
mely nagysagadt tekintve hazankban 1965-ig egye-
diilallo volt. Perczel foldgombjének dtmérdje 132
cm; térképi méretardanya 1:10 milliohoz. A gémb
faborddzati, melyen 8 cm vastag papirmasé képezi
a gomb héjat. A foldgomb térképe Magyarorszagot
és Ausztriat részletdusabban dbrdzolja. Perczel
foldgombjének felirasai magyar nyelviiek. A gémb-
hoz teljes meridiankor és ot labon dllo naptarkeret
tartozik. Perczel globusza 1881-ben Velencében, a
VIIL’ Nemzetkizi Geogrdfiai Kongresszus alkalma-
val rendezett kiallitason is szerepelt. Ma a Széche-
nyi Konyvtar Térképtaranak egyik legbecsesebb da-
rabja, mely kordban tekintve egyediildllo alkotas”

— irja Fiisi Lajos 1966-ban, doktori értekezésé-
ben [2].

,Az 1848-as szabadsdgharcot kéveté ab-
szolutizmus idején Perczel Laszlo (1827-1897),
birtokdra visszavonult volt hadmérndk készitett egy
132 e¢m atmérdjii globuszt. A globusz faborddzatdn

A névadoé Széchényi Ferenc.

Fodor hibasan 1 milliosrol beszél. Helyesen 10 millios.
A telepiilésnév K6mldd, de a gdmbon révid 6-vel szerepel.
Helyesen a II1.
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papirmasé szegmentekbdl alakitotta ki a gombfel-

szint. A gondos kidolgozdsu, kézzel irt foldgomb

szines hatdrvonalakkal és vizrajzzal, dbrdzolva a

tengeraramlasokat is, arnyékolt hegyrajzzal ké-

sziilt. Sajnos a forrasmunkdra vonatkozo utaldsok
nem maradtak fent. Perczel munkdja 1881-ben valt
nemzetkozileg ismertté, amikor a IIl. Nemzetkozi

Foldrajzi Kongresszuson Velencében kidllitottdk.

Eza szép, ,Foldgomb. Készitette Perczel Laszlo,

Komlodon, Magyar honban, 1862’ feliratu mii ma

is megtekinthetd, az Orszdgos Széchényi Konyvtar

térképtaranak gyiijteményét gazdagitia.”

Ezt az ismertetést olvashatjuk Klinghammer
Istvan: A fold- és éggdombok torténete cimli mun-
kajaban, 1998-ban [3].

Sziikszavubban, de az idok folyaman megem-
lékezik a gldbuszrél pl. Irmédi-Molnar Laszlo
[4] és masok [5, 6, 7] is, de komolyabb elem-
zést senki sem ad. Mindenki tesz valamit az
elézoekhez, pontosit vagy elront, de Iényegét
tekintve nem ad tobbet az el6z6 harom idézett
munkanal.

Ebben a sorban mindenképpen kiemelt emlitést
érdemel Ambrus-Fallenbiichl Zoltan 1963-ban
— a globusz elkésziltének 100. évforduldja al-
kalmabol — a Geodézia és Kartografia hasab-
jain megjelent kicsit ,,bobeszédiibb” és tavolabbra
mutatd cikke, amely a globusz szerz6jérol is tar-
talmaz néhéany érdekes életrajzi adatot, ezt kove-
tden pedig magardl a miirdl, annak torténetérol,
majd tartalmardl szol elemzd-értékeld6 mdodon
[8]. A tanulmany — hirt adva a nagyvilag térké-
pész szakemberei szamara is — a Globusfreund-
ban is megjelent [9], igy mind Perczelnek, mind
glébuszanak irasos nyoma van ugyan a kiilhoni
szakirodalomban [10], valojaban mégis ismeret-
len maradt.

»Foldgomb. Készitette és rajzolta Perczel
Laszlé. Komlodon, Magyar honban, 1862.”

Kérdések

A f6ldgémb felirataban szereplé adatokbol talan
csak egy adat egyértelmi: az, hogy Magyar hon-
ban késziilt a glébusz.

Mert mit jelent az, hogy 1862? Impresszu-
mokban rendszerint a kiadas évét. Azonban, ha
Perczel 1862-ben fejezte be miivét, hogyan kertiilt
ra pl. az 1869-ben elkésziilt Szuezi-csatorna?
A tervek alapjan? Vagy késobb?

S vajon melyik Komlodon (Komlédon) élt
Perczel valdjaban? Az egykori Tolna varmegyei
(Duna)kémlédon, ahogyan azt az OSZK® hon-

lapjan olvashatjuk [11]? Vagy a Komarom varme-
gyei K6mlédon, ahogyan a legtébb forrasmunka
alapjan feltételezhetjiik? Esetleg a Szatmar var-
megyei Komlod-Totfaluban (Komlodtotfalu)?

Es ki volt 6? Melyik Perczel Ldaszlorol van
sz0? Vagy ezid6tajt csak egy emlitésre érdemes
LdszIo nevii tagja volt a szerteagazo csaladfaval
bird neves magyar familianak? Egy gazdalko-
dashoz nem értd birtokossal allunk szemben
vagy olyan emberrel, aki mintagazdasagot hozott
1étre? Olyan valakivel, aki felesége halala utan
mar semmit nem csinalt, vagy olyannal, akinek
érdemei vannak a magyar vasuthaldzat fejleszté-
sében? Mi az igazsag? A szabadsagharcot szol-
galo, vagy a masok szabadsagharca ellen kiizdd
csaszari tiszt képe a valodi Perczel-arckép?

Valdjaban nincs médom minden kérdésre kor-
rekt valaszt adni, feloldani a sokszor ellentmon-
dasos képet, csupan jelezni akartam, hogy Fodor
1950-es évekbeli kijelentése ma mar a multé:
ma mar sokat, de sokféleképpen tudunk Perczel
Laszlorol.

A szerzorol

A Pallas Nagy Lexikona [12] — egyezden Révai
Nagy Lexikonaval [13] — csak emlités szintjén
beszél a csalad bonyhadi aganak 6sszefoglalasa-
ban Perczel Laszlordl. Utobbit idézem:

,,...5dndor népes csaladjanak tobbi tagjai el-
lenben a hazai iigyet fegyverrel is szolgaltdk; elsd
sorban: Mor, a hés tdibornok...[Moricz tibornok,
menekiilt — lasd késébb], Miklos honvédezredes,
11. Sandor honvéddrnagy...; Il. Ferenc, Pal, Laszlo
szintén honvédtisztek...”

Nagy Ivan: Magyarorszag csaladai [14] ciml
munkéja szerint:

,Laszlo 1846-ban keriilt ki jeles bizonyitvany-
nyal a belovari cs. kir. katonai noveldébdl, és a
Csaszar huszar ezredben cadet, 1847-ben hadnagy
lett, 1848-ban ezredével egyiitt a forradalomhoz
dllott, 1849-ben a vilagosi fegyver-letétel utan hadi
torvényszék itélete szerint négy évi varfogsagra itél-
tetett, utobb kegyelmet nyervén, haza jott, meghalt
1854-ben kora 29 éves kordaban. Nejétdl Sarkozy Li-
diatol a tablan lathaté harom gyermeke maradt.”
[A harom gyermek: ,,Antonia, Erzse és Lidia”.

Ugyancsak e I1. tabla szerint: LdszIo (,,volt kato-

6 Perczel LdszI6: Foldgomb (Dunakomléd, 1862) — Ma-
gyarorszag masodik legnagyobb, 132 cm atmérdji kézira-
tos f6ldgombje a Velencében megtartott I1I. Nemzetkozi
Foldrajzi Kongresszuson jelentés sikert ért el. — TD 19”



na”) Perczel (I.) Sandor fia; €s fititestvérei kozott
szamos honvédtiszt sorakozik: ifj. Sandor honvéd
Ornagy; Moricz tabornok, menekiilt (= Perczel
Mobor); 1. Miklds honvéd ezredes, menekiilt; Pal
honvéd kapitany; II. Ferenc honvéd kapitany.]
— Ez a ,hazafi-4g” — mint latjuk —, el is temeti a
szerz6t, mieldtt mivét megalkotna.

A legrészletesebb ismereteket a szerz kilété-
161 az Uj magyar életrajzi lexikonban [15] taldl-
juk. Sz6 szerint idézem:

PERCZEL Ldszlo, *Bonyhad, 1827. jul 11.,
tPéterhdza, 1879. mdjus 9.: politikus, katonatiszt,
térképész. ~ Mor tdabornok dccse. — 1841-t6l a
bécsi hadmérnoki akad.-n tanult, 1848-ban had-
naggya avattak. 1848-ban a Reuss-Kdsstriz hu-
szdrezredben szolgalt. 1848—49-ben részt vett az
itdliai szabadsdgharc elfojtasaban. 1848-ban f6-
hadnagyként a St. Lucia, Curtatone, Volta, Mild-
no, 1849-ben Mostra, Novara és Livorno kornyéki
csatdkban harcolt, 1850. dec.-ben sajdat kérésére
elbocsatottak a hadsereghbdl. 1852-ben megndsiilt
és apésa birtokdra, Tagyos-pusztira’ (Komdrom
vm.) koltozott, ahol 1862-ben elkészitette egyetlen,
132 cm atmérdjii érias foldgombjét, amely az 1881.
évi velencei I1l. nemzetkozi foldrajzi kongresszuson
aranyérmet nyert. A gazdadlkodashoz sem &, sem
apdsa nem értett, ugyanakkor koltekezd életmodot
folytattak. Aposa halalakor, 1867-ben mar hatal-
mas adossagaik voltak, emiatt 1867-ben kénytelen
volt a birtok nagy részét eladni. A kiegyezés utdan
politikai padlydra lépett, 1867-ben sikerteleniil in-
dult a gesztesi valasztoker.-ben, ahol 1875-ben mdr
meg tudta szerezni a manddtumot, 1876—82-ben
szabadelvii parti programmal a tatai valasztoker.
ogy. képviseldje volt. Koltekezé életmodja miatt
oridsi adéssagot halmozott fel, csédeljards indult
ellene, ami véget vetett politikai pdlydjanak is. Fele-
sége haldla (1882) utdn semmivel sem foglalkozott,
testvérei és gyermekei tartottdik el. — Irod.: Fodor
Ferenc: A magyar térképiras, 111. (Bp., 1955); Amb-
rus-Fallenbiichl Zoltan: Der grosste Erdglobus
Ungarns — hundert Jahre alt (Der Globusfreund
[Wien], 1963); Dobos Gyula: P. L. kiilonos élete
(Tolnai Népujsag, 1991. szept. 28.); Dobos Gyula:
Perczelek az 1848—1849-es forradalomban és sza-
badsagharcban (Baranya, 1998/99); Dobos Gyula:
A Perczelek (Szekszard, 2001).”

Az elmondottakbol nem kétséges, hogy mind a
négy idézett munka ugyanarrdl a Perczel LdszIo-
rol beszél, aki Perczel (1.) Sandor fia és testvére

7 AKomléd és Kornye hataran, utobbi teriiletén ma is
megtalalhato egy Tagyos elnevezésti domb, valamint egy
Nagytagyospuszta nevii lakotthely.

(6cese) a szabadsagharc bukdsa utan emigralt
Perczel Mor tabornoknak. S az sem kétséges,
hogy sajatos célu térténelemhamisitas lelhetd fel
egyes esetekben. Nem tudhatjuk azonban, hogy
mely esetekben, mert a ,,modern” forrasok k6zott
is feltinik a ,,kivald tulajdonsagokkal bird Per-
czel LaszIo, a hazafi” képe. A Magyar életrajzi
lexikonban [16] csupa pozitiv dolgot olvashatunk
rola:

,,Perczel Ldszlo (Borzsony, 1827 — Péterhdza,
1897): kartogrdfus. ~ Mor 48-as honvéd tabornok
testvérdccse. 1846-ban a bécsujhelyi katonai ak.-t
elvégezve a varasdi katonai hatardrvidéki ezredhez
keriilt. 1848—49-ben hazatért és a szabadsdagharcot
szolgalta. Utana négyévi varfogsagra itélték, de ké-
s6bb kegyelem folytan szabadult. Komlédi birtokdn
(Komdrom vm.) készitette egyetlen, 132 cm dtmé-
réjii oriasi foldgombjét (1862), amely az 1881. évi
velencei IIl. Nemzetkozi Foldrajzi Kongresszuson
aranyérmet nyert. Mintagazdasdgot is szervezett;
ogy.-i képviselové vdlasztottak, érdemei vannak a
m. vasuthalozat fejlesztésében. — Irod. Fodor Fe-
renc: A magyar térképiras (I1l., Bp., 1955); Had-
nagy Albert: Levéltari adatok P. L. életéhez (Kéz-
irat, Szekszardi All. Levéltar, 1958); Ambrus-Fal-
lenbiichl Zoltan: Der grdsste Erdglobus Ungarns
— hundert Jahre alt (Der Globusfreund, Publ. Nr.
12. Wien. 1963).”

Ambrus-Fallenbiichl Zoltan széls6ségektol
mentes megfogalmazasu révid életrajza néhany
ujabb adalékkal szolgal, pl. a sziiletési helyet il-
letéen pontosit: ,,a Bonyhad melletti Bérzsony”-
r6l beszél, valamint 1841-45 kozott a béesi K.
K. Militdrtechnische Hochschule hallgatdjaként
folytatott tanulmanyokrdl szdl, joggal feltételez-
ve, hogy Perczel itt sajatithatta el a f6ldgomb el-
készitéséhez nélkiilozhetetlen geometriai és kar-
tografiai ismereteket.

A glébuszrdl

A Perczel-gdbmb komolyabb tartalmi elemzésé-
vel elsoként Ambrus-Fallenbiichl Zoltan foglal-
kozott, a mar emlitett munkajaban [8]. Azért is
fontos ez a leiras, mert megeldzte az 1970-es
évek vége felé — a Stegena Lajos professzor al-
tal — végzett restauralast, és az ezt kovetden ki-
alakult, mai, szomorunak mondhato allapothoz
képest olyan sajatsagokrol tesz emlitést, amelyek
ma nem — vagy mar legfeljebb csak nyomokban
— fedezhetdk fel a globuszon. De a foldgémb ké-
szitése és torténete szempontjabol is érdekes ada-
lékokkal szolgal:




,Hogy mik voltak a forrdsai, milyen segéd-
eszkozoket hasznalt, voltak-e segitdtdarsai, nem is-
meretes. A Perczel-csalddnak a szekszardi allami
levéltarban orzott archivumdabdl erre vonatkozolag
nem keriiltek eld adatok. Valdsziniinek latszik,
hogy teljesen egyediil, csak mérndki és foldrajzi
eldtanulmanyaira tamaszkodva készitette el miivét,
melyet még életében a Magyar Nemzeti Miizeumnak
ajandékozott. 1881-ben a foldgombit a muzeum el-
kiildte a Ill. nemzetkozi foldrajzi vilagkongresszus
keretében rendezett kidllitdsra, Velencébe. Ift a
kiallitas a Palazzo Reale helyiségeiben kapott teret,
de a globusz — a ,,Foldrajzi Kozlemények” egykori
tanusdga szerint — nagy mérete miatt nem fért be
a kidllitasi terembe, s csupan az elécsarnokban
szemlélhették meg a latogatok. Perczel késobbi
kartogrdfiai munkdssagara vonatkozolag nincsen
adatunk... A foldgomb ma (1963-ban: M. M.) az
Orszagos Széchenyi Konyvtdr tulajdona, ahova a
konyvtarnak a Magyar Nemzeti Muzeumbol valo
kivaldasa utan keriilt. Elkészitése szazéves fordu-
lojan érdemes megemlékezni a magyar foldgomb-
eléallitds e reprezentativ darabjardl, mar azert is,
mert nemzetkdozi viszonylatban is a legnagyobbak
kozé tartozik s kivitelének pontossaga valamint
szépsége eldkeld helyet biztositanak szamdra a régi
globuszok kozott.”

Ahogy emlitettem Ambrus-Fallenbiichl min-
taszert leirdst nyujt a gobmb akkori allapotarol
— ami Oriasi jelent6séggel bir amiatt, hogy a most
lathatd képet megfeleloképpen tudjuk értelmezni
—, az alabbiakban ezt idézem:

A foldgomb favazu készitmény: alapja papir-
masé, erre vannak ragasztva a pergamenpapirra
rajzolt kéziratos térképszelvények. Az egész globusz
finom lakkréteggel van bevonva. A pergamenpapi-
ros az idék folyamdn bizonyos — nem nagyon erds
sarguldson ment keresztiil, de dltaldban eléggé jo
karban van.

Ami a tartalmat illeti, a foldgomb viszonylagosan
nagy mérete meglehetdsen részletes kidolgozast tett
lehetdvé. Feltiinteti a hegy- és vizrajzot, a fontosabb
varosokat. A hegyrajz drnyalt, barna szinezésii, a
vizrajz sotétkék. A tenger vildgosabb kék szinnel jel-
zett: keskeny pdarhuzamos savokkal a tengerdram-
lasok is fel vannak tiintetve, neveikkel egyetemben.
A telepiiléseket vords pontok jelzik : névirasuk is
vords. A folyok névirdsa kék, a hegységeké barna:
ez utobbi megjeldlések ritkabban, mintsem vdr-
ni lehetne. Sajndlatos modon a telepiilések vords
névirdsa az idok folyamdn meglehetésen elfakult,
helyenként teljesen olvashatatlanna valt. Joval el-
lendllobbnak bizonyult a folyok kék névirasa.

A foldgomb meglehetdsen sok telepiilést tiintet fel
és dltalaban a fontosabb varosokat mind bemutatja.
Ott, ahol nem voltak jelentésebb helységek, beérte a
kevésbé szamottevikkel is (pl. Perzsiaban és Afga-
nisztanban) igy — leszamitva az akkor még teljesen
ismeretlen teriileteket — a telepiilések sehol sem hi-
anyoznak teljesen. Afrika belsé teriiletein taldlunk
olyan helységneveket, melyek kevéssel a foldgomb
elkésziilte eldtt még az eurdpai foldrajztudosok ko-
rében sem voltak ismertek. A készitonek tehat az uj
felfedezéseket tiistént be kellett vezetnie globuszara.
Sajnos, az egyenlitévidék a foldgombaot ért sériilés
kovetkeztében hianyokat szenvedett. Mikor azutdn
a globusz alapos restaurdlas ala keriilt, a hianyok
mar nem voltak potolhatéak : ugyanakkor viszont
rakeriilt néhany olyan foldrajzi név is, mely a glo-
busz készitésekor még nem volt meg pl. a Rudolf- és
a Stefania-t6 neve Kelet-Afrikaban : ezek azonban
azonnal megismerhetdk, s igy nem zavarjdk a glo-
busz korhiiségét. Eurdpa, Eszak- és Dél-Amerika,
Azsia, Ausztrdlia tilnyomd része sértetlen maradt.

Hogy a siiriibben lakott teriiletek névirdasa mi-
lyen részletes, arra példaként éppen Magyarorszdg
szolgadlhat, melyet a készitd tavolrdl sem részesitett
kivételes elbdandsban. A mai magyar dllamteriilet
néhany négyzetcentiméterén a Dundn, Drdvan,
Tiszan kiviil a Raba, Zala, Sarviz, Zagyva, Koros
és Maros folyok, a Fertd és a Balaton tavak is raj-
ta vannak : a varosok koziil Buda, Pest, Fehérvar,
Gydr, Veszprém, Pécs, Vicz, Eger, Kecskemét, Sze-
ged, Csongrad, Gyula, Debreczen, Sopron az elmo-
sodott iras miatt alig taldlhato meg. A mai Ausztria
allamteriiletén — a hegyvidék sotétebb barna alap-
szinezése miatt — a helységnevek még nehezebben
olvashatok el. De Bécsen kiviil Graz, Linz, Innsb-
ruck, Bruch an der Mur konnyen megtalalhatok,
ezeken kiviil van tébb is, csak elhomdlyosodva és
kibetiizhetetleniil, igy pl. valdsziniien Wiener-Neu-
stadlt is szerepel.

A globusz topogrdfidja adltalaban helyes, csak
itt-ott akadnak kisebb eltérések a valosagos fek-
véstdl. Feltiinteti az egykoru orszdghatarokat is :
ezek szine ma barnds, egykor azonban valdsziniileg
élénkvords lehetett. A helységek névirasa Eurdpd-
ban dltalaban a nemzeti helyesirdst kdveti: azok a
varosok, melyeknek magyar neviik is van, az utobbi
Jformaban szerepelnek. A foldrajzi kozfénevek min-
deniitt magyar nyelviiek, s helyesirasukban néha
olyan formdk is eldfordulnak, amelyek a XIX. szd-
zad kdzepén mar tilhaladottak voltak. Igy pl. a ,,cs”
betii néha még ,,ts"-sel van jelolve, ami a XVIII.
szdzad irdsmédja. (Pl. a Csendes Ocedn neve Tsen-
des Tenger.)



A foldgombnek naptarkerete is van, mely szintén
igen szép kidolgozasu. Az dllatov jegyei a keret felsd,
10 cm széles lapjan pergamenpapirra vannak rajzol-
va és finoman szinezve. Mellettiik ott dll az illetd je-
gyek neve, a honapok neve (napi beosztdssal) tovab-
ba az égtaj megjelolése magyar és latin nyelven.”

A glébusz ma

Az elmondottakhoz kiegészitésiil még hozzate-
hetjik, hogy kis, kék szinii, rajzos nyilak jelzik
az aramlasiranyokat a névvel megirt tengeraram-
lasok mentén, valamint hogy az 6ceanok neve kii-
16n6s gonddal megrajzolt és szinezett, arnyékolt,
»faragott” nagybetii-csodak sorabol all dssze...

Részletesebb elemzd-értékeld leirdst tehat ma
sem készithetnénk a gombrdl. Talan csak a ,,Saj-
nos...” kezdetli mondatok szaporodnanak. Néhany
ilyen: Sajnos a gdmb ujabb restauralason esett at.
A sérilt feliileteket 0j papirréteg raragasztasaval
fedték, amely csak a fokhaldzat rajzolatat tartal-
mazza. Az ily mdédon ,restauralt” globusz egy
durvan foltozott gémb képét nytjtja. Sajnos mara
a lakkréteg annyira besargult, hogy a telepiilés-
jelek és -megirasok szinte teljesen belevesznek,
a helytik is csak felsejlik csupan. Ugyanez igaz a
tenger vilagoskék szinére, amely legfeljebb csak
nyomokban, kisebb elszigetelt foltokban, a besar-
gult lakkrétegen at zoldes arnyalatként 1atszik.

A restauralas soran a gémbot — valdszintileg
a rézbol késziilt meridiangylri felsé részére
kotozott erdsebb huzal vagy kotél segitségével
— kiemelték az allvanyzatbdl (amely egyébként is
megrogyott). Ez a terhelés a gytrit deformalta.
A kiemelést kovetden a meridiangytirtit minden
bizonnyal le is szerelték, és tévesen helyezték
vissza, mert ma a fokmegirasok ,,fejenallnak”.
A gytrt deformacidja és helytelen visszaszerelé-
se kovetkeztében a gdmb a sériilés veszélye nél-
kiil nem forgathatd, mert bizonyos helyzetekben
hozzaér a meridiangyliriih6z. A késébbiekben
kiemelése csak a meridiangyiiri terhelése nélkiil
végezhet6 el! A gyiri kis keresztmetszeténél
fogva arra sem alkalmas, hogy a globuszt a talp-
pal 66,5°-0s szoget bezard — gyakran alkalma-
zott, a foldtengely ferdeségének megfeleld — hely-
zetbe allitsuk. Ez az 4llas azonnal deformdlna a
meridiangytriit a gdmb nagy tomege miatt!

Sajatos képalkotas a gombral

A térképkészités gyakorlati oldalarol vizsgalva a
kérdést, a 132 cm-es gombatmérd 1 : 10 000 000-s

méretaranyt gémbtérképet jelent. 547 dm’-nyi
térképfeliilet tervezésérdl ¢s kartografalasarol
van sz6 tehat, ami kozel nyolc darab Bl-es tér-
kép elkészitésével egyenértékii. Olyan kéziratos
gombrdl beszéliink, amelynek munkaid6-rafor-
ditas igénye a legszerényebb becslés szerint is
legalabb 13—14 ezer munkaodra lehetett, amely id6
az eldkészitést nem is, csupan az elétervi-tervi és
a tisztazati rajzolast tartalmazza. (Elokészitésen
ebben az esetben is a kartografiai gyakorlatban
alkalmazott anyaggytjtést, a rendelkezésre allo
térképi forrasok kritikai elemzését, a tervezett
mi jelkulcsanak Osszeallitasat stb. értem.) Néz-
ziik, min alapul a fenti becslésem!

A hagyomanyos térképkészités gyakorlata sze-
rint (egykor a Kartografiai Vallalatnal) egy kb.
2 dm? feliiletii utikonyv-tajtérkép az (elébb em-
litett) elokészitést kovetden kb. 40 szerkesztoorat
igényelt. Ehhez még a summer (az arnyékolasos
domborzatrajz) elkészitése legalabb 20, a tiszta-
zati rajzok ismét 40 munkaodrat jelentettek. Azaz
1 dm? térképfeliilet eldallitasa kb. 50 ora volt! Az
iddigény hasonld lehetett a globusz elkészitésekor
is, annak szarazfoldi teriiletein. A szerkesztésnek
a globusz esetében egy ceruzas eldtervezés fe-
lelhetett meg, valosziniileg nagyobb éraigénnyel,
mert nem volt fotd, tehat a mas vetiiletli forras-
munka tartalmi elemeit be kellett tervezni a gom-
bi vetiiletbe. A tisztdzati rajznak a szines tintaval
valo atrajzolas felelt meg, talan valamivel kisebb
oraigénnyel a késobbi technologidhoz viszonyitva.
A summerrel egyenértékii lehetett az arnyékolt
domborzatrajz elkészitése. Biztosan mondhatjuk
tehat, hogy I dm’ szarazfoldi gombfeliilet elkészi-
tése nem lehetett kevesebb 50 munkaoranadl.

Az 547 dm*-nyi foldgombtérkép-feliiletnek kb.
1/3-a sz4razfold: 182 dm?>. Ez kb. 9100 éra.

A tengeri teriiletek esetében a térképi tartalom
,»gyérebb”. Persze a szigetek itt is munkasabbak,
¢és nem kell megfeledkezni a tengeraramlasok szi-
nezésérdl, az oceanok egyedi tervezési, festett-
arnyékolt rajzolatt betliinek, a tengerek és 6blok
egyszeriibb vonalvezetésii, de ugyancsak rajzolt
betlikkel valdo megirasardl stb. Ha az egységnyi
oraraforditast a szarazfoldi 1/4-ének vessziik, a
kétszeres teriilet elkészitésének iddigénye végso
soron a szarazfoldinek fele, azaz 4550 ora.

Ez mindGsszesen az egész globuszra 13 650
orat ad ki. Ujra hangsulyozom, hogy ez az id6 az
elokészitést (pl. az alapanyagok megszerzése ér-
dekében feltételezhetden folytatott levelezés ide-
jét) nem tartalmazza. Az egyszerliség kedvéért 6
oras atlagos munkanapot szamolva (ide sorolva




a sotét téli napokat is) és egy évben 250 napot
figyelembe véve, évi 1500 munkadraval szamol-
hatunk. Azaz a gomb elkészitése legalabb kilenc
évet vehetett igénybe.

Ha elfogadjuk azt az életrajzi adatot, hogy
Perczel LaszIlo 1850-ben lépett ki a hadseregbdl
és 1852-ben megndsiilt, valamint hogy 1862-re
elkészilt globusza, valoban nem sokat foglal-
kozhatott a gazdalkodassal. A ,koltekezd élet-
méd” pedig részben feltétleniil a legkorszertibb,
legfrissebb térképi forrasmunkak, alapanyagok
megszerzését (is) jelenthette. Az alapanyagok
kérdéskoréhez kapcsolddéan véleményem sze-
rint érdemes megvizsgalni, hogy Perczel vajon
hasznalta-e az afrikai kontinens abrazolasanak
elkészitésénél Magyar LaszIo térképeit. E munka
elvégzésére egykori tanitvanyomat Nemerkenyi
Zsombort kértem fel. Az elemzés eredményérol
(ha negativ, akkor is) kés6ébb beszamolunk.

Az els6 magyar 6riasgomb
s az els6 vilagtérképmii viszonya

A vilagtérképmiivek egységes vetiileti rendszer-
ben, egységes elvek alapjan, azonos jelkulcs al-
kalmazasaval abrazoljak a Fold egészét, illetve
a szarazfoldeket és/vagy a Vilagtengert. Ennek
a definicidbnak minden vilagtérkép, de minden
foldgomb is megfelel. Rendszerint azonban szel-
vényezett térképsorozatrol van szd, ha vilagtér-
képmiirdl beszélink. Kimondatlanul a vilagtér-
kép és a vilagtérképmi kozotti kiilonbség tehat
alapvetden a térkép méretében, végsd soron a
térkép méretaranyaban jelentkezik. Az elsdként
19031905 kozott elkésziilt, a Fold egészét lefedd
vilagtérképmii ,,Az oceanok altalanos mélység-
térképe” (GEBCO — General Bathymetric Chart
of the Oceans) volt, amely négy sorba rendezett
16 db — az Egyenliton 10 milliés méretaranyu
— Mercator-vetiileti szelvénnyel fedi le az északi
¢és déli szélesség 72°-a kozotti teriileteket, s ezek-
hez 4—4 db gnomonikus vetiiletli sarki szelvény
kapcsolddik (az els6 két kiadasban). Valojaban a
térképmii csak a tengeri teriiletek abrazolasat ad-
ja, a partvonallal kozbezart szarazfoldi teriiletek
iresek, ekkor még vizrajzot sem tartalmaznak.
A 10 milliés méretaranyt Percel-gomb tobb
mint 40 esztenddvel megelézte az ugyanolyan
méretaranyu elsé vilagtérképmiivet! Felvethet-
nénk ellene, hogy a tengerabrazolasa , kimeriil”
az aramlasi rendszer bemutatasaban. Erdemes
megemliteni azonban, hogy adatok hianyaban
semmilyen mas egységes abrazolast nem lehe-
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tett Perczel koraban a Vilagtenger egészére adni,
hiszen az elsé tengermedencét — az Eszaki-At-
lanti-medencét — bemutato, mindgssze 200 mély-
ségpont alapjan M. F. Maury éltal szerkesztett
térképl854-ben késziilt és 1855-ben publikaltak;
és majd csak késobb, a Challenger 1872-ben indu-
16 kutatoutjat kovetden, 1895-1899 kozott késziil
el J. G. Bartholomew (csupan) 40 milliés méret-
aranyu vilagtérképe, ami mar a tengerfenék dom-
borzati viszonyairdl is képet ad. Perczel koraban
tehat a tengeri teriileteken bemutatand6 térképi
tartalomra — a szarazfoldnek tekintett szigeteken
tal — az egyetlen kinalkozo térképelem a tenger-
aramlasok abrazolasa.

Mas megkozelitésben — a névanyag gazdagsa-
gat — vizsgalva a Perczel-gombot, szintén érdekes
eredményt kaphatunk. Az els6 magyar vilagatla-
szunk 1906-bdl (!) a Brozik-féle ,,Nagy magyar
atlasz” [17]. Osszes neveinek szama kb. 17 850,
amib6l 5-6000-re tehetd az Ausztria—Magyar-
orszag teriiletére vonatkozo nevek szama a rész-
letlapokon. Azaz kb. 11-12 000 lehet az egész
Foldre adott nevek szama. A Perczel-féle glo-
busz kiilonbozd teriileteir6l vett mintadk alapjan
— becslésem szerint — az legkevesebb 15-18 000
foldrajzi nevet tartalmazhat. Ha az emlitett at-
lasszal ilyen modon vetjiik dssze a globuszt, ujbol
kittinik, hogy milyen oriasi térképészeti feladat
megoldasara vallalkozott Perczel LaszIlo, amikor
a foldgomb elkészitésébe belevagott.

A globusz jovdje

Perczel LaszIlo 132 cm atmérdju, 1862-re elké-
sziilt kéziratos foldgombje méltan hozott nagy
nemzetkozi elismerést igényes — esztétikus és
foldrajzi szempontbol pontos és igen részletes
— Fold-abrazolasaval, nagy adatgazdagsagaval.
A maga koraban vilagviszonylatban is egyediil-
allo globusz a sziiletésének 100. évforduldjat
kivéve igazi mostohagyereke a magyar térképész
szakirodalomnak. Jelenleg ennek alapveté oka
lehet, hogy sajnos mai allapotaban értékei csak
sejthetok, igen alapos vizsgalattal fedezhetok
fol. Ilyen médon igazan nem tarhatok a széles
nagykozonség elé, de valdjaban a vilag szakmai
kozonsége elé sem.

Nagy sziikség lenne a globusz hozzaérto res-
tauralasara. Ezen a fizikai restauralast érten.
A vastag lakkréteggel lefujt globusz ilyen fel-
ujitasa igen koriiltekintd, hosszadalmas és nagy
anyagi raforditast megkivané munka eredménye-
képpen valdésulhat meg. Magaban hordja azt a



veszElyt, hogy a lakkrétegbe diffundalt egykori
szines tinta festékrészecskéinek eltavolitasaval a
globuszt tovabbi veszteség éri. A tényleges fizi-
kai restauralast megel6zden a gomb egy kevéssé
erzékeny” részén sziikség lenne a lakkréteg el-
tavolitasara a varhatdé munka nagysagrendjének
és az esetleg bekovetkezd tartalmi informacio
veszteségeinek felmérése érdekében. Mindezt
megel6zéen azonban fontos lenne a mai allapot
informatikai ,,konzervalasa”, az eddigi sériilések
a hozzaférhetd leirasok alapjan. A tanszékiinkon
jelenleg az OTKA tamogatasaval folyo, a ,,Fold-
(és ég-) gombok 3D-s eldallitasa (Virtualis Fold-
gombok Muzeuma és digitalis virtualis restaura-
1as)” cimi kutatasi munka (K 72104) keretében a
Perczel-gombét érintd elobb vazolt harom tovab-
bi feldolgozas koriiltekintd elokészitése is meg-
torténhet. Ezek tovabbi, az Orszadgos Széchényi
Konyvtar Térképtaraval k6zos palyazatok elnye-
résével részletekbe menden is megvaldsithatok
lennének a globusz egészére az aldbbiak szerint:

o virtualis Perczel-gomb készitése a ,,Virtua-
lis Glébuszok Mlzeuma” szamara, részletes
gombleirassal, ismertetdvel, térképrészletek
elemzésével, ami egyben a mai allapot rész-
letekbe mend dokumentalasat is jelenti;

o a globusz virtualis restauralasa: a sériilt ré-
szek ,.kipdtolasa” korabeli térképi forrasok
felhasznalasaval a Perczel-gomb abrazolasi
stilusaban; ilyen modon valodszintlleg fel-
tarhatok lennének azok a forrasmunkak,
amelyekbdl a szerzd dolgozott;

o digitalis fakszimile készitése (a Teleki—Ro-
nai-féle ,,K6zép-Eurdpa atlasz’-hoz hason-
l6an): a globusz vj feldolgozasa, ,,ujraalko-
tasa”, amelynek eredményeképpen a vilag
elé lehetne tarni e korszakos miivet teljes
korabeli szépségében ¢és tartalmi gazdag-
sagaval (lasd hatso kiilsé boriton) a 150.
évfordulora.

Mindezek a munkalatok egyben tartalmi szem-
pontbdl megalapozhatnak e nemzeti kincsiink
fizikai restauralasat is. Az ELTE Térképtudoma-
nyi és Geoinformatikai Tanszékén a kezdo 1épé-
seket mindharom iranyba megtettiik.

A felvazolt glébusz-,,jovokép” megvalosulasa
esetén az elkésziilés kozelgd 150. évforduldjan,
2012-ben hazank biiszkén allhatna a vilag elé
az Ujjasziiletett, eddig még szakmai korokben is
csak ,lappangd”, ismeretlen magyar csodaval,
Perczel Laszlo foldgombjével.

Koszonetnyilvanitas

Itt szeretném koszonetemet kifejezni a jelenleg
foly6 projektben részt vevd tanszéki munkatér-
saimnak Gede Matyasnak, Gercsak Gabornak,
Nemes Zoltannak, Paksi Juditnak, Szekerka Jo-
zsefnek és Verebiné Fehér Katalinnak, vala-
mint Plihal Katalinnak, az Orszagos Széchényi
Konyvtar Térképtara vezet6jének. Szakmai se-
gitségiik nélkiil a folyd projekt alapjainak ilyen
gyors megvalosulasa nem kovetkezhetett volna
be, és a tovabbi tervek sem koérvonalazddhatna-
nak.
Késziilt az OTKA tamogatasaval (K 72104).
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A unique but forgotten Hungarian product:
The globe of Laszlé Perczel —
the first world map work?
Marton, M.

Summary

Ldszlo Perczel’s manuscript earth globe, which
has a diameter of 132 cm, was completed by 1862.
Due to its geographically accurate, detailed and
aesthetic representation of the Earth as well as its
large number of geographical names, the globe
deserved the broad international appreciation.
This outstanding globe of its age has been only
rarely discussed in the Hungarian cartographic
literature. This is probably because its real values
— which would deserve much more attention — can
only be guessed due to its poor state. The present
globe cannot be shown neither to the public, nor
to the Hungarian or foreign professionals.

After studying the available documents and
data about the globe maker Laszlo Perczel, the
author shows the contradictions in the literature;
the author, based on his past experiments of globe
making, makes an estimate of the time that was

Tajékoztatjuk kedves olvasdinkat,
hogy a Magyar Foldmérési,
Térképészeti és Tavérzékelési Tarsasag
programjairdl, hireirol
rendszeresen tajékozédhatnak honlapunkon is.

Cimunk:

www.mfttt.hu
MFTTT vezetbség

needed to prepare the globe. He recommends the
use of digital technology to restore the globe,
which would then make it possible to display the
globe to the public. The renewal would have the
following stages:

e Preparation of a virtual Perczel’s globe at
the Department of Cartography and Geo-
informatics at Eo6tvos Lorand University
within the frame of the OTKA project
K 72104, which supports the establish-
ment of the ,,Virtual Museum of Globes”.
This would mean the preparation of a 3D
»facsimile” of the globe completed with a
detailed description of the globe and the
analysis of map extracts. The result would
also be a precise picture documentation of
the present state.

e The virtual restoration of the globe would
follow by completing the injured parts by
using contemporary sources and follow-
ing the representation style of the original
globe; in this way, those sources could be
probably found that the author had used.

e Preparation of a digital facsimile: the ,,re-
production” of the globe. The process
would be similar to the work carried out
by the Department in 1993, when ,,Atlas of
Central Europe” of Teleki and Ronai was
published.

The ,,vision” of the new globe may be realized
by 2012, on the 150th anniversary of its making.
The Hungarian cartographic community would
be proud of presenting the re-born globe in its
original beauty and with its rich content to the
world. The digital documentation and restoration
of the globe would also serve as the basis of the
physical restoration of this piece of our cultural
heritage.




