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4.5. AFOMI a FIG périolé tagja

A magyar féldmérsi kézosség részérél a FOMI tes-
tiletileg mindig aktivan részt vett a FIG munkdjaban.
igy volt ez az utébbi 4-6 évben is. Legutébb 1999-
ben rendezett Budapesten munkailést a FIG 3. Bizott-
sag részére. Ezt a munkailést a 3. Bizottsag mérfsld-
k&ként tartia szémon, részben a kiemelked8 szervezés
miatt, részben a FOMI eredményeinek lattan, és nem
utolsé sorban azért, mert itt kerilt sor a 3. Bizottsdg 0j
szervezetének kialakitdsdra és Uifajta munkaterv ki-
dolgozdsdra. Dr. Mihdly Szabolcs 1999 éta a FIG
magyar oldali referense. Munkatdarsai kézil Kovdes
Kéarolyné aktiv résztvev8je ugyanennek a Bizottsdg-
nak, és dr. Forgécs Zoltdn a 9. Bizottség magyar ol-
dali referense. llyen gondolatok jegyében tértént el6-
zetes egyeztetés Holger Magel professzorral, a FIG el-
ndkével arrél, hogy a FIG pdartolé tagja lehessen a
FOMI. Az Intézet jelentkezését az MFTTT Intéz&bizott-
sdga és elndke irdsban is tdmogatta. A FIG-en belili
szavazds eredményeképpen a FOMI-t felvették parto-
|6 tagnak. Az oklevelet a zaré Kézgydlésen a FIG el-
ndke adta &t dr. Mihdly Szabolcs f8igazgaténak. A
partolé tagsdg a kévetkezdkkel jar:

* kézvetlenebb kapcsolat a FIG-gel,

¢ a FIG Uléseire megfigyel8 delegéldsa (szavazati
joggal nem jar),

» a FOMI rendezetten és rendszeresen megkapija o
FIG kommunikéciés és informdciés anyagokat,

* a FIG barmelyik bizottsdgdba részivevét delegdlhat,
* egyetlen kdtelezettsége van: tagsdgi dij fizetése.

Osské Andrds Févdrosi Fh., mb. hivatalvezetd, a FIG 7. Bi-
zottsdg MFTTT referense; Apagyi Géza FVM, f8osztdlyveze-
t8, az MFTTT elndke; Dr. Mihdly Szabolcs FOMI, f8igazga-
t6, a FIG 3. Bizottsdg MFTTT referense
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A KARTOGRAMMODSZER U) ERTELMEZESE
Bevezetés

Természeti és tdrsadalmi jelenségeket, folyamato-
kat, azok min8ségi és mennyiségi jellemzdit, szerkeze-
tét és funkciojat szemléltetik a tematikus térképek,
méghozzd rendkivil sokféleképpen. Az dbrdazoldsi
médszerek ilyen nagyfokd vdltozatossaga miatt a
szaktérképeknek — grafikus megjelenésik alapjén —
tobbféle osztdlyozdsdt ismeri a nemzetkdzi szakiroda-
lom, pl. [1, 2, 3, 4].

A hazai kartogrdfia-elméletben az a gyakran hasz-
nélt csoportositds valt elfogadottd, amely a vonatko-
zési feltlet, a bemutatott témdk mindségi és mennyi-
ségi jellemz8i, valamint a szerkesztés modszere alap-
jan, hét 16 tematikus dbrdzoldsi médszert killénboztet
meg [5, 6, 7, 8]. Ennek megfeleléen tehdt, a honi
osztélyozds a kilénbsz8 szaktérképeket a jel, a pont,
a felleti, a kartogram, a diagram, az izovonal és a
mozgdsvonalak médszerébe sorolja, amely minden
szempontbdl logikus csoportositésat adjo a tematikus
dbrézoldsok rendszerének.

Ezért jelen tanulmdnyunkban e keretek kézétt ma-
radva, csupdn a kartogrammdédszerrel, illetve annak
UjszerG megfogalmazdsaval foglalkozunk kiemelten.
A moédszer hagyomanyos felfogdsa kivaléan miks-
dott mindaddig, amig féként csak kartogréfus szak-
emberek foglalkoztak tematikus térképek szerkeszté-
sével. Mdra azonban olyan mértékben terjedtek el a
kartogramok készitését tdmogatd térinformatikai
szoftverek, és szélesedett ki térképészeti célv alkalma-
z6inak és felhasznaldinak kére, hogy szikségessé valt
a kartogrammaédszer Ujragondoldséval azt a minden-
napi gyakorlathoz igazitani.

A kartogrammédszer hagyoményos
értelmezése

A kartogram-szerkesztés kezdetei a XVIII. szdzad vé-
gének grafikus statisztikai prébdlkozdasaira nydlnak
vissza [9]. A statisztikai kutatdsnak és adatszolgdlta-
tasnak a XIX. szdzad elsd felétsl zajlé kiterebélyesedé-



se mind t6bb terGletre (statfisztikai, kdzigazgatdsi egy-
ségre) vonatkozé mennyiségi adatot eredményezett. A
kézvélemény érdekl8dése is fokozddott az ilyen mo-
don névekv8 (elsésorban demogrdfiai és gazdasdgi)
adathalmaz irdnt, ami megsokszorozta a térképi meg-
jelenitésikre tett kisérletek szamat. S bar ennek a gra-
fikus médszernek mér a XIX. szdzad kdzepétél akadt
egy-egy ellenz8je, mara az egyik fontos tematikus db-
rdzoldsi médszerré valt.

A kartogram tehdt a pontos vonatkozdsi hely nélko-
li, feluletre vonatkozé mennyiségi adatok térbelileg h
bemutatdsdra alkalmas. A vonatkozési feltlet lehet
egyrészt statisztikai (rendszerint valamilyen igazgatdsi
terGlet), mdsrészt mértani (térképen mesterségesen ki-
alakitott geometriai alakzatokbél — hdromszégekbdl,
négyzetekbdl vagy hatszdgekbsl — allé hdlézat) és
harmadrészt foldrajzi (a targyalt témat illetéen dllan-
dé tulajdonsdgokkal rendelkez8 tdjegység). A hagyo-
ményos felfogds szerint, ha az dbrazolandé mennyi-
ség abszolUt szdmérték, akkor a szemléltetés képsze-
r rajzokkal vagy mértani idomokkal, azaz jelkar-
togrammal térténik, ha pedig a bemutatandé mennyi-
ség relativ adat, akkor az &brézoldsnal értékfokozatos
feltleti jeleket vagy szindrnyalatokat, azaz feltletkar-

togramot haszndlunk. A jelkartogram alapveté tulaj-
donsdga, hogy a jel mindig kisebb, mint a vonatkoza-
si feltlet, s ha a térképszerkesztés Ggy kivanija, akkor
azon beltl el is tolhaté [5, 6, 7, 8].

A hagyomdnyosan megkézelitett jel- és feluletkar-
togramra jelen tanulmdnyunkban specidlis kutatdsi
teriletinkrél, a telepiléseknek a kdrnyezetikhoz vi-
szonyitott h8mérséklet-emeld hatdsérédl (a vérosi
hésziget jelenségérdl) mutatunk példat. A vdrosi
h8sziget (urban heat island — UHI) terileti kiterjedését
és intenzitésat egyéb tényez8k mellett a felszin beépi-
tettségének mértéke (mesterséges, illetve a kérnyezet-
18| eltéré természetes anyagokkal valé fedettségének
ardnya) befolydsolia erételiesen [10]. Az 1. dbrdn
Szeged h&mérsékleti t6bbletének és beépitettségének
a kapcsolatdt szemléltetjok 0,25 km? teriletd gridcel-
lakra (tehat mértani feltletekre) vonatkoztatva, amely
a vérosklima kutatdsban nemzetkézileg elfogadott el-
jaras. Amig a kérnyezethez viszonyftott UHI intenzitds
‘C-ban megadott (abszolt) érték, addig a beépitett-
ség %-ban kifejezett (relativ) adat: igy az el&bbit val-
takozé méretd mértani idomokkal (jelkartogrammail),
oz utébbit pedig értékfokozatos felileti jelekkel
(feltletkartogrammal) &brézoljuk.
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1. dbra Hagyoményos értelmezés szerinti jel- (vdrosi h8sziget intenzitds) és feluletkartogram (beépitettség) [(a) generalizdlt
beépitett terilet, (b) vizsgdlt terilet hatdra, (c) 0-25%-os, (d) 26-50%-os, (e) 51-75%-os és (f) 76—100%-os beépitettség,

illetve (g) az éves dtlagos maximdlis UHI intenzitds]
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2. dbra Hagyomdnyos felfogdstdl eltérd jel- (égboltldthatésdgi index) és feluletkartogram (vérosi h8sziget intenzitds) [(a)
generalizélt beépitett terilet, (b) vizsgdlt terilet hatdra, (c) az éves dtlagos maximélis UHI intenzitds nagyobb, mint

2 °C, (d) az SVF kisebb, mint 0,85]

A kartogrammoédszer Uj értelmezése

Napijainkra teljesen dltaldnossé vélt a térinformati-
kai rendszerek épitése és haszndlata, s a GIS-
szoftverek egyardnt témogatigk a jel- és feltletkar-
togramok készitését, figgetlentl a szerkesztés alapjd-
ul szolgdlé szémszer( attribdtum adatok jellegétsl. A
kordbbi hazai mértékadé szakirodalom egy része sem
zérjia ki a relativ szémok alapjdn szerkesztett jelkar-
togram és az abszolUt adatokbol készitett feltletkar-
togram elvi lehetéségét [5], sét akad olyan forrds is,
amely az utébbi gyakorlati eléforduldsat is emliti, dm
azt a ,valésdg meghamisitésd”-nak tartja [11].

Vizsgdliuk meg tehdt, hogy mi térténik akkor, ha te-
riletre vonatkozé abszoldt adatokat értékfokozatos
feltleti jelekkel vagy szindrnyalatokkal, illetve relativ
értékeket képszer( rajzokkal vagy mértani idomokkal
szemléltetink! Vajon hibét kévetink-e el ezzel, netdn
értelmezhetetlen térképet szerkesziink, avagy nem is
kartogramot készitink?

Nos, Ugy véljtk, egyik veszély sem fenyeget, s&t mar
sok ilyen (réaddsul kivalé min8ségl) térkép készilt.
Tekintsink példaként egy olyan jellegl feladatot, ami-
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lyen a térinformatikai rendszerek alkalmazésa sordn
gyakran felmerdl, s amelynek témdja szintén a sz§-
kebb szaktertletinkrél szarmazik!

Mint azt a kartogrammaédszer hagyomdnyos értel-
mezése alapjdn szerkesztett példandl emlitettik, a te-
lepilések kdrnyezetikhoz viszonyitott h8mérséklet no-
vel8 hatdsdnak csak egyik befolydsolé faktora a be-
épitettség ardnya, de a vdrosi geometria figgdleges
szerkezetére utald, Ogynevezett égboltldthatésdgi in-
dex (sky view factor — SVF) is nagyon jelent8s [12]. Ez
egy relativ adat, mely ozt mutatja meg, hogy adott he-
lyen az égbolt mekkora hanyada létszik (azaz nincs el-
takarva, pl. épuletek vagy névényzet dltal). Az UHI in-
tenzités dltaléban oft a legnagyobb, ahol az SVF 1 és
0 kozotti értéke a legkisebb (azaz rendszerint a belva-
rosban, ahol magas épiletek sGrin helyezkednek el).
Ezt a kapcsolatot igazolja Szeged esetében a 2. dbra,
melyet Ugy szerkesztettink, hogy térinforméciés rend-
szerinkt8l egyszerre kérdeztik le a legnagyobb ter-
mdlis (fébb mint 2 °C-os) médosuldssal jellemezhetd,
illetve a legkisebb (alacsonyabb, mint 0,85) ég-
boltléthatésagi indexszel rendelkezd gridcelldkat. Am
a megijelenités sordn eltekintettink a jel- és feluletkar-
togram hagyomdnyos definiciéjatél: ezdttal a feltlet-



re vonatkozé abszolit adatokat szemléltettik értékfo-
kozatos feltleti jelekkel, s a relativ értékeket pedig
nagysagukkal ardnyos méretG mértani idomokkal
(olyan kerskkel, amelyek a négyzet alakt gidcelldkba
irhaté korsk — mint elvileg lehetséges maximdlis 1-es
értékek — &tmérd menti ardnyos kicsinyitései). Termé-
szetesen, ez csupdn egy a lehetséges szdmtalan példa
kézol, de véleményink szerint mdr ennyi alapjén is
kénnyen beldthaté, hogy a hagyomdényos meghatéro-
z4s figyelmen kivil hagydsaval is szerkeszthets 6 és
redlis kartogram térkép, amely nem hamisitia meg a
valdéségot. Mint mér az el8z8ekben emlitettik, a ta-
pasztalat szerint készilnek is ilyen térképek, amelyek
azonban nem sorolhaték be a klasszikus elmélet
alapjan.

A gyakorlat megérlelte tehdt a jel- és feltletkar-
togram definicié dtfogalmazdsdnak szikségességét.
Véleményink szerint, a kartogram tovdbbra is a pon-
tos vonatkozdsi hely nélkili, feltletre vonatkozéd
mennyiségi adatok térbelileg h( bemutatésdra alkal-
mas, de nem azok milyensége (abszolUt vagy relativ
iellege) dénti el, hogy jel- vagy feliletkartogramrol
van szé, hanem az dbrdazolds médjanak megvalaszta-
sa. A térkép helyessége nem ettél, hanem elsésorban
a képszer( rajzok vagy mértani idomok méretétél, szi-
nétél és elhelyezésétsl, értékfokozat alkalmazdsandl a
kategériahatarok megfeleld kijeldlésétdl és az egyes
értékfokozatok j6 elkilonithetéségétdl, illetve a meg-
ielenités szemléletességétél figg.

Osszegzés

A térinformatikai rendszerek elterjedésével kiszéle-
sedett a térképkésziték kére, s mélyebb kartogréfia-el-
méleti képzettség hijan is élnek a GIS-szoftverek folki-
ndlta mindenfajta szerkesztési eljardssal és dbrazoldsi
médszerrel. gy sok esetben olyan (6nmagukban ér-
telmes, hasznos és |¢) tematikus térképek sziletnek,
amelyeket azonban a hagyomanyos jel- és kartogram
definicié nem tud kezelni. Egy kiragadott példaval
prébdltuk (s még szdmos tovabbival lehetett volna)
igazolni, hogy a relativ értékek alapjén szerkeszteft
jelkartogram és az abszolUt adatok alapjan készitett
feluletkartogram lehet teljes értéky szemléltetés,
amely nem torzitia el a valésagot (illetve ha mégis,
akkor oft més probléma is van). Eppen ezért, nem ezt
a kérdést tartjuk annak, amelyben a szakmdnak kér-
lelhetetlendl &l kellene lépnie a gyakorlat ellen (per-
sze olyan terGletek is akadnak: b&vebben lasd, pl. a
[13]). Igy tehét azt javasoljuk, hogy a tovéabbiakban a
vonatkozdsi hely nélkili, feltletre vonatkozé mennyi-
ségi értékeknek térbelileg hG bemutatdsat az adatok
milyenségétél (abszolut vagy relativ jellegétsl) figget-

lentl, képszer( rajzokkal vagy mértani idomokkal tér-
ténd szemlélietés esetén tekintsik jelkartogramnak,
értékfokozatos felileti jelekkel vagy szindrnyalatokkal
valé dbrazolds esetén pedig feluletkartogramnak.
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2004. augusztus 28-szeptember 2. kdzott, Szege-
den rendezték a MAGYAR FOLDTUDOMANY! SZAK-
EMBEREK VII. VILAGTALALKOZOJAT, , DELVIDEKI TA-
JAKON” cimmel. A rendezvényen 138 regiszirdlt részt-
vev8 volt (Ausziria 2 18, Kanada 1 18, Franciaorszag 2
18, Magyarorszag 80 {8, Romdnia 42 {8, Szerbia-Mon-
tenegré 5 18, Szlovakia 3 18, Ukrajna 2 16, USA 1 16).

A plendris Ulésen 16 el8adds tartottak a féldtudo-
mdény minden teriletérél. A térképészet témakdrében
Klinghammer Istvédn—Gercsék Gdbor: Magyarorszag
természetféldrajzi nevei angol nyelv kiadvanyokban
és Torok Zsolt: Honismeret és foldrajz: Bél Matyds,
Mikoviny Sdmuel és a Hungaria Nova leirdsa cim(
el6addsok hangzottak el.

Mésnap 5 szekcioban mintegy 60 el8adds tartot-
tak, és 20 posztert mutattak be. A KARTOGRAFIA,
FOLDMERES, TERINFORMATIKA ,KOGUTOWICZ
KAROLY” szekcidban 13 eldadasra kerilt sor, az
alébbi témdékban.

Verebiné Fehér Katalin:
(1886-1948) a térképész

Janké Annamdria: A Temesi Bansdg térképezése a
XVIII. szdzadban, az |. katonai felmérés szelvényein

Galambos Csilla: Féldtani térképek jelkulcsa régen
és ma

Hargitai Henrik: Mit mondanak a bolygétérképek?
A Hold és Mars térképolvasdsi felmérése

Elek Istvadn—Kovdcs Béla—Verebiné Fehér Katalin: Di-
gitdlis térképtdr az ELTE-n

Kovdces Lordnt: Web oldal tervezet Marosvasarhely
kataszterének Interneten valé eléréséhez

Kogutowicz  Kéroly

Havas Gergely: A féldtani térinformatika webes le-
het8ségei

Paské Attila: A DTA 50 digitdlis adatbdzis tovabbfe;-
lesztett véltozata

Kis Papp L&szl6—Jung Andrds: A nagy spekirdlis fel-
bontdst felvételek alkalmazdsa a térinformatikai
adatgy(jtésben

Maigut Vera: Napjaink fsldtani térképmdvei nem-
zetkdzi 8sszehasonlitdsban

Szendr8 Dénes: Foldigy és térképészet a geotu-
domanyok szolgdlatédban

Szénki LdszI6: Térképrendszer vdlids a Magyar
Honvédségnél

Hegedls Abel: Egy elfeledett pesti térképkiads:
Hartleben Konrad Adolf

Irés Krisztina: Jan Huygen von Linschoten ,India
Orientalis” cim( térképének szerepe és portugdl for-
rdsai (poszter)

A felsorolésbél 61 lathatd, hogy a szakma sokféle
terGletérdl fiatal térképészek is tartottak el8addst. Az
el6addsok végén konzultaciéra is volt egy kis id8, igy
eszmét cserélhettek a kilénbézd témdkban jdrtas
szakemberek.

A hagyomdnyokhoz hiven, a résztvev8k a konferen-
cia el&tt meglatogatték a Délvidék foldrajzi nevezetes-
ségeit egy kétnapos kirdndulds keretében, utana pe-
dig az érdeklédok a Kérés—Maros Nemzeti Parkkal is-
merkedhettek meg.

A rendezvény részletes programja megtaldlhaté a
http://lazarus.elte.hu/hun/hungeo cimen.

Verebiné Fehér Katalin

Téjékoztatjuk kedves olvasdinkat, hogy a Magyar Foldmérési, Térképészeti
és Tavérzékelési Tarsasag programjairdl, hireir6l
a kozeljovoben rendszeresen tdjékozodhatnak honlapunkon is.

Cimiink:

www.mfttt.hu

MFTTT vezet6ség




