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Bevezetés

Az Eurdpai Bizottsag 1996-ban adta ki az adat-
bazisok jogi védelmére vonatkozd irdnyelvét
(96/9/EC). Ezt kovetben, az EU jogharmonizacid
jegyében tortént meg a szerzdi jogrol szol6 hazai
torvény (tovdbbiakban Szjt.) mddositdsa 1999-
ben, majd az emlitett irdnyelvet figyelembe véve a
2001. évi LXXVII. torvénnyel modositottdk az
Szjt. néhany szakaszat, elsGsorban az adatbazisok
eldéllitéit jovében megillet un. sui generis (kii-
16n, egyedi) jogvédelem bevezetése okan. E kiilon
védelem alapgondolata az, hogy az adatbdzis-els-
allitok esetében nem sziikséges, hogy szerzdi jogi
védelmet élvezS eredményt hozzanak létre, ha-
nem a jogalkot6 a jelents anyagi és miiszaki jel-
legti raforditast honordlja e jogvédelemmel.

Tekintettel arra, hogy 2004 majusatdl az Unid
tagjaiva véltunk, tovabba az Szjt. egyes mddosita-
sai 2003-t6l 1éptek hatélyba, indokolt az irdnyelv-
nek a térinformatikai adatbazisokra vonatkoz6 ér-
telmezésével foglalkozni, kitérve a médositott ha-
zai szabdlyozdasra is, 0sszefoglal6 képet adva a tér-
informatikai adatbazisok jogi védelmének aktud-
lis 4llapotardl.

A hivatkozott direktiva értelmezése szdmos ér-
dekes kérdést vet fel, ezek a teljesség igénye nél-
kiil a kovetkezdk:

1. Miben tér el az adatbazisokra vonatkozd
szerzGi jogi védelem — amit angolszdsz teriileten
egyszerlien mdsolds elleni védelemként (copy-
right) aposztrofalnak — az adatbazis védelmére vo-
natkoz6 egyedi, kiilon — sui generis — jogtdl?

2. Hogyan értelmezend§ ,,a térinformatikai
adatbazis jelentds része” megfogalmazds?

1) XIII. Orszégos Térinformatikai Konferencidn, Szolnok el-
hangzott ,,Az adatbézisok jogi védelmérdl szol6 EU irdnyelv
értelmezése térinformatikai adatbazisokra” cimd elGadas
kiegészitett véltozata

2) Az irodalmi és mivészeti miivek védelmérdl sz616 Berni
Egyezményt 1886-ban kototték meg Parizsban
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3. Hogyan kezeljiik a 15 éves védelmet a dina-
mikusan véltoz6 adatbazisok, pl. térinformatikai
adatbazisok esetében, hiszen ezeknél altalanos
gyakorlat a folyamatos aktualizalas?

4. Az iranyelv szerinti védelem kiterjed-e a md-
hold- és l1égifelvételekre is?

5. Digitdlis kornyezetben értékelve az irdnyelv
hatdsét, milyen vonatkozdsban ajanl az jobb vé-
delmet, mint a Berni Egyezmény??

A kovetkezSkben a fenti kérdések részletesebb
kifejtésére keriil sor. MielStt azonban elmélyed-
nénk ezek fejtegetésében, érdemes néhany alapfo-
galmat tisztdzni.

Az Szjt. 60/A. paragrafusa szerint az ,,adatbd-
zis: ondllo mitvek, adatok vagy egyéb tartalmi ele-
mek valamely rendszer vagy mddszer szerint el-
rendezett gyiijteménye, amelynek tartalmi elemei-
hez — szamitdstechnikai eszkozokkel vagy bdrmely
mds médon — egyedileg hozzd lehet férni.” Megal-
lapithatjuk, hogy ez a megfogalmazas lefedi a tér-
informatikai adatbazisok esetét is. Egytittal felhiv-
juk a figyelmet arra, hogy az el6bb idézett para-
grafus (3) bekezdése szerint ,,Az adatbdzisra vo-
natkozo rendelkezések nem alkalmazhatok a szd-
mitdstechnikai eszkozokkel hozzdférhetd tartalmi
adatbdzis elddllitasdhoz vagy mitkodtetéséhez fel-
haszndlt szoftverre.”

Az Szjt. 1. § (2) bekezdése szerint ,, szerzdi jog-
védelem ald tartozik ... az irodalom, a tudomdny
és a mitvészet minden alkotdsa. Ilyen alkotdsnak
mindsiil kiilonosen: ... j) a térképmii és mds térké-
pészeti alkotds ... p) a gyijteményes miinek mind-
siild adatbdzis.” Az el6z8ekbdl kovetkezik, hogy
a szerzGi jog szemszogébdl nézve megkiilonboz-
tetetten kezelendd egy térképmii — megjelenési
formd4jatol fiiggetleniil — egy térinformatikai adat-
bazistdl. Ez utébbi ismérve az el6z&ekben van de-
finidlva.

Ugyancsak fontos tudni, hogy az Szjt. 1. § (3)
bekezdése szerint ,,szerzdi jogi védelem az alko-
tdst a szerzd szellemi tevékenységébdl fakado
egyéni, eredeti jellege alapjdn illeti meg.” Ha tehat
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egy adatbdzis az emlitett jellemzGk alapjdn nem
mindsiil szerzSi alkotdsnak, akkor nem érvénye-
sithet§ esetében a szerz8i jogi védelem. Ezt a
problémaét kezeli a kiilon jog érvényesitése, amit a
kovetkez6 fejezetben taglalunk.

1. Miben tér el az adatbazisokra vonatkozé
szerzoi jogi védelem az adatbazis védelmére
vonatkozo egyedi, Kiilon — sui generis — jogtol?

Az irdnyelv vildgos megkiilonboztetést tesz az
adatbazisok kimdsolastél valé védelme (copy-
right) és az djként bevezetett, egyedi védelme ko-
zott. Egyszerli megfogalmazasban azt mondhat-
juk, hogy a copyright az adatbazis szerkezetét a
kiilon jog pedig a tartalmat védi. A szerkezet alatt
azt értjiik, ami meghatdrozza az elemek kivélasz-
tasat és elrendezését vagy az adatbdzis felépitését.
A tartalom alatt azokat az elemeket érjiik, ame-
lyek rendezettek és az adatbazisbdl egyedileg ki-
vélaszthatok.

Térinformatikai adatbazisok esetében ez azt je-
lenti, hogy a tartalom vagy elemek onmagukban
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ritkdn védettek egyedenként a szerzdi jog 4ltal,
mivel nem tekintjilk &ket eredetiként 1étrehozot-
taknak. Az eredetiség inkdbb az adatbazis elemei-
nek kivalasztdsaban és az elrendezettségében ke-
resend§ — azaz a szerkezetben — az analdg térké-
pekhez hasonldan, ahol az eredetiség a térképi tu-
lajdonsdgok kombindcidjdban és vélasztékdban
jelenik meg. A térinformatikai adatbazisok 0ssze-
kapcsolatlan, rendezetlen vektorok halmazaként
vagy strukturdlt adatokként jelennek meg, ame-
lyek logikai kapcsolatokat képeznek az egyes ele-
mek kozott. Az els esetben az adatbazis a kiilon
jog altal, a masodik esetben pedig a szerzdi jog 4l-
tal védett. Mivel az irdnyelv megengedi az adatba-
zisokndl a kétféle védelem kombinaciéjat, ez spe-
cialis feltételek formdjaban jelentkezik a védelem
megvaldsitdsakor. Az irdnyelvben megvaldsitott
szabdlyozas megjelenési form4ja, a direktiva szer-
kezetét kovetve, és a térinformatikai adatbazisok
(analég vagy digitdlis megjelenési formdt egytitt
kezelve) esetére értelmezve (értelmezés dolt betd-
vel szedve), a kovetkezs tablazatban kertiilt 6ssze-
foglaldsra:

szerzéi jogok

egyedi jog

A jogi védelem tdrgydt képezi

olyan adathdzis, amely szerkezete vagy elemeinek elrendezettsége
eredeti (az érvényes jogi szabdlyozds alapjdn; az adatbdzis a szerz6
szellemi termékének jegyeit hordozza).

Csak strukturdlt, reldcids térinformatikai adatbézisra alkalmazhato.

A jogi védelem tdrgydt képezi

olyan analdg vagy digitdlis adatbdzis, amelynek tartalma jelentds
minéségi és/vagy mennyiségi beruhdzds eredményeként jott létre.
Valamennyi adathdzis tartalméra alkalmazhatd, akdr vektor, akdr
strukturdlt, reldcids térinformatikai adatbdzisrél van szo.

A'jog alanya

azon természetes személy vagy természetes személyek tarsasaga, aki
sajdt nevében és kockdzatdra létrehozta az adathdzist;

uki az adatbazist vallolati alkalmazottként vagy koztisztviseldkent
munkaviszonybdl folyd kitelessége teljesitéseként hozta létre.

A nemzeti térképészeti Gigynokségek (fovdbbiakban Ugyndkség),
amelyek dltaldban kézszférdba tartozd szervezetek, szémdra alkak
mazandd védelem, dsszhangban a nemzeti jogban vald megvaldst-
tissal: az alkalmazott vagyoni jogokkal rendelkezik (felhaszndlds
joga). Megjegyzés: erkdlcsi jogokkal van feluhdzva a szerz6, ame-
lyek nem ruhdzhatok dt.

A'jog alanya

uz adathdzis elddllitGja (aki, valamelyik EU tagdllom polgdra, vagy
0 kozosség teriletén lakhellyel rendelkezik);

azon adathdzisok, amelyek a tagdllamok teriiletén székhellyel bird
vallalkozdsok és cégek dltal keriiltek elddllitasra.

Ulgyniksageknél alkalmazande. Az iigyndkség Gnmaga a joghordozo.

Biztositott jogok

Erkolcsi jogok: nem keriiltek alkalmazdsra. A Berni Egyezmény és a
nemzeti jog alkalmazhatd (e jogok nem ruhdzhatok dt).

Vagyoni jogok

o Tobbszorozés (kimdsolds) joga: — véglegesen vagy id6legesen —
egész vagy részadatbdzisra vonatkozéan, valamilyen adott formaban.

3) Szjt. 84/A. § -aban is értelmezett jog

Biztositott jogok
Erkolcsi jogok: nem léteznek.

Vagyoni jogok

* Ujrahasznositds joga®: az adathdzis egészére vagy mindségi, illet-
ve mennyiségi kritérium alapjdn, egy jelentds részére vonatkoztatva.
E szerint tehdt a jelentéktelen részek szabadon felhaszndlhatok. Egye-
dili korldtozds; lasd iranyelv I11. fejezet 7. cikkely 5. bekezdését.

—
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Térinformatikai adathdzisra értelmezve: felhatalmazds egy adathd-
Zis telies vagy részbeni reprodukdldsdra, mdsolatkészités dtidn,
véglegesen vagy iddlegesen, fovdbbd valomilyen adott formdban,
pl. CD-ROM-on, azaz oz adathdzis nem kiizilhetd egészében vagy
részében egy mdsik médiumon (térkép, WEB oldal) a szerzd enge-
délye nélkil. A szerzd felhasznaldsi engedélyében az adathdzis te-
kintetében a kivetkezdket kell meghatdrozni:

— reprodukdlds madjdr (fotd, digitalizdlds, szkennelés stb.),

— informdcidhordozat (papi, digitdlis, hdromdimenzids médium stb.),
— reprodukcid elhelyezésat (kanyv, adathdzis, CD-ROM, WEB oldal
sth.),

— 0z elsd példdny eloddsdnak feltételeit.

* Atdolgozds jogu; pl. forditds, feldolgozds, elrendezés és egyéb vdl-
toztatds joga (szdrmazékos mivek létrehozdsa, amelyre a szerz6 en-

gedélyt adhat).

Térinformatikai adatbdzisra értelmezve: érték hozzdaddsa egy léte-
26 adotbézishoz vagy vdltoztatdsok végrehajtisa, médositds és
adaptdcid sajdt adatokkal.

* Terjesztés joga:

— addsvétel vagy

— egyéb tulajdon dtruhdzds dtjdn.

Térinformatikai adatbdzisra értelmezve: jogosultsdg oz adathdzis
publikdldsdra és eladdsdra, akdr médositott, akdr adaptdlt formdban.
* M nyilvanossdghoz vald kozvetitésének joga

Térinformatikai adatbdzisra értelmezve: kommunikdcids jog  kaiz fe-
¢ az adatbdzisrdl, valamely anyagi adathordoza nélkiil, pl. WEB-en.
* Kimerilés: ugyanaz, mint a mdsik esetben.

Térinformatikai adatbdzisra értelmezve: felhatalmazds az adatbdzis
tarfalom egészének vagy jelentds részének a felhaszndlsdra (mi-
ndségi vagy mennyiségi kritérium alapjan). Az Gjrahasznositds a
terjesztés és a nyilvdnossdghoz valé kazvetités azon esetével azo-
nosithatd, amikor oz adathdzist tgy teszik a nyilvénossag szdmdra
hozzdférhetdvé, hogy a nyilvdnossag fagjai a hozzdférés helyét és
idejét egyénileg vilaszthatidk meg (infernetes tn. on demand tipu-
sU- hozzdférés). A ,mindségileg és mennyiségileg jelentékelen
rész” érfelmezését losd a fonulmdny kivetkezd fejezetében. Az
adathdzis elddllitojo megtilthatio oz adatbdzis fovabbitdsat letiltés-
sel, fotomdsoldssal, szkenneléssel stb.

* Az adathdzis egészének vagy jelentds részének djrahasznositdsa
mdsolatok terjeszésével, bérbeaddssal, on-line vagy mds formdban
tirténd tovdbbitdsaval, pl. Intemet. Egyedili korldtozds; ldsd irdny-
elv II1. fejezet 7. cikkely 5. bekezdését.

Térinformatikai adatbdzisra érfelmezve: meglévd adatbdzisok Gjra-
hasznositdsa kiegészités, vltoztatds vagy adaptdcio és mdsolatok
terjesztése révén, on-line vagy mds fovabbitdsi formdban.

* Kimerilés: A terjesztés (tulajdonjog dtruhdzds) joga , kimeriilésre
keril” egy mdsolat els6 eladdsaval az Eurdpai Kozosség teriletén. Ez
a szabdly csak az adatbdzis anyagi mdsolata (CD-ROM, nyomtatott
kiadds) esetén alkalmazand (Idsd irGnyelv bevezett rész 33. bekez-
dést). Ugyanakkor a szerz6i jog nem merdl ki egy adatbdzis on-line
tovabbitdsa esetén.

Védelmi id6
Nincs kiktés: ldsd iranyelv hevezet6 rész 25. bekezdését. Ugyanak-
kor az dltaldnos szabdlyt alkalmazva; 70 évig a szerz haldla utdn.

Térinformatikai adathdzisra értelmezve: az adatbézisnak oz elsé
jogszeri publikldsatél vagy nyilvdnossdghoz vald kaizvetitésétsl
szémitott 70 év.

Védelmi id6

Az adathdzis elddllitdsat kovetd 15 évig. Az adatbdzis tartalom mi-
ndségi vagy mennyiségi vdltozdsa esetén: védelem sajdt iddtdvia lép
élethe.

Térinformatikai adatbézisra értelmezve: elddllitdst kovetd 15 év;
minden aktualizdldst kvetden djabb 15 év (lasd irdnyelv IIl. feje-
z6t6t)

Kivételek (nem sziikséges a szerzd, elddllitd engedélye)
Rendeltetésszerd felhaszndlds

a tagdllomok a kovetkezd esetekre vonatkozan szabad kezet kap-
nak a korldtozdsra:

* nem elektronikus adathdzis magancéld reprodukaldsa,

o illusztrdciés célo felhaszndlds oktatdshoz vagy tudomdnyos kuta-
tashoz (forrds idézet, nem kereskedelmi alkalmazds esete)

* kozbiztonsdgi céli haszndlat, birdsagi, dllamigazgatdsi, hatdsdgi
elidrdshan bizonyitds céljabal.

Kivételek (nem sziikséges a szerzd, elddllitd engedélye)

* nem elektronikus adathdzis tartalmanak kimdsoldsa magdncélra,
* illusztracios céli kimdsolds oktatdshoz vagy tudomdnyos kutatds-
hoz (forrds idézet, nem kereskedelmi alkalmazds esete),

* kimdsolds kazbiztonsagi céli haszndlathoz.
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A szerz0 rendelkezik tovabba a haszonkdlcson-
z¢€s és a bérbeadas kizardlagos jogaval is (ezeket a
jogokat a 92/100/EEC irdnyelv szabdlyozza). Ez
azt jelenti, hogy a térinformatikai adatbdzisok
vagy ezen adatbazisokbol szdrmaz6 adatok szin-
tén haszonkolcsonbe vagy bérbe adhatok.

Az iranyelv III. fejezet 7. cikkely 5. bekezdésé-
ben rogzitett szabdlyozas azért fontos esetenként
a térképészeti ligynokségek szamara, mivel az az
adatbdzis tartalom jelentéktelen részeinek ismételt
és rendszeres tobbszorozését (kimasoldsat)
és/vagy Ujrahasznositdsidt védi olyan esetekben,
amikor a kétféle jogi szabalyozas konfliktusba ke-
riil az adatbazis rendeltetésszerd felhasznalasaval,
vagy a kimdsolds indokolatlanul kérositja az adat-
bazis készitdjének jogos érdekeit.

Az adatbazis készitGje dltal a felhasznalénak
adott jogok felhaszndldsi szerz6désben vannak
rogzitve, amit 4ltaldnosan licencnek neveziink. A
szerz6désbeli kikotések szabadon hatdrozhaték
meg, az irdnyelvhez kapcsol6dé vagy kényszerits
kikotések kivételével. Ennek megfelelGen az
irdnyelv IV. fejezet 15. cikkelye alapjan, ,,vala-
mely szerzodésbeli kikotés a 6 (1). és a 8. cikkely
vonatkozdsdaban semmisek tekintendd”, amennyi-
ben eltér az ezekben rogzitettektSl. A két cikkely
a kovetkezdket mondja ki:

0 (1) cikkely: a jogszeri haszndlo végrehajt-
hat olyan cselekményeket, amelyek az adatbdzis
elérése és tartalmdnak rendeltetésszerii haszndla-
ta céljabol sziikségesek.

8. cikkely: a jogszerid haszndlo kimdsolhatja
és/vagy ujrahasznosithatja az adatbdzis tartalmd-
nak jelentéktelen részeit.

A jogszeri felhaszndlo nem hajthat végre olyan
cselekményeket, amelyek ellentmonddsban van-
nak az adatbdzis rendeltetésszerii haszndlatdval,
vagy indokolatlanul kdrositjdk az elddllito jogos
érdekeit...”

2. Mit jelent az ,,adatbazis jelentds része”
megfogalmazas?

Ez azért fontos kérdés, mert a red adott valasz
hatdrozza meg az egyedi jog ald es§ védelem tér-
gyat.

Az irdnyelv tdrgyaldsiaban a ,jelentds rész”
koncepcidja nincs értelmezve. Csak a jogszabaly
bevezetGje mondja ki, hogy az ,,irdnyelvben nem
adhato meg egy mennyiségi érték, ami adott kor-
ldtként haszndlhato” a jelentds rész meghatdroza-
sara. Az eldélliténak kell bizonyitania, hogy az
adatbazis lényeges, jelentds részének jogtalan
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haszndlata kérositotta jogos érdekeit. A bevezetd
rész tényként idézi, hogy egy adatbazisbdl kivett
adat egy tobbszorozésre, kimasolasra keriilt anyag
egyik forrdsa lehet, amely gyakran el&fordul térin-
formatikai adatbdzisok esetében is.

Az ajanlas csak azt koti ki, hogy az elGéllitonak
joga van arra, hogy megakaddlyozza az adatbézis
teljes vagy jelentSs része tartalmanak mindségi
vagy mennyiségi érték (kritérium) alapjan torténd
kimasoldsat és/vagy tjrahasznositasat.

Kulcskérdés: mit tekintiink ,,mindségileg jelen-
t8s résznek” és mit ,,mennyiségileg jelentSs rész-
nek” a térinformatikai adatbazisnal. Ennek meg-
itélésében az elballito, ill. a felhasznald nézSpont-
jabdl kiindulva kiilonboz6 értelmezések lehetsé-
gesek. Erre vilagitunk rd a kovetkezSkben:

* Mi tekinthet§ egy térinformatikai adatbdzis
mindségileg jelentds részének? A mindség a beru-
hazas mértékéhez vagy a foldrajzi adatok pontos-
sdgdhoz, szabatossagahoz kot6dik?

* A jelentds rész mindség szerinti értékelése kii-
lonbozik-e az elGallité és a felhaszndlé nézSpont-
jabol? Példaul a térinformatikai adatbazis elGalli-
téja egy sirlin beépitett teriilet hdzainak reprodu-
kalasat jelentds résznek tekinti. Ugyanakkor a
jogszerd haszndlo, aki ezeket az adatokat egy utca
adatbazisba — amely utcaneveket és hazszdmokat
tartalmaz — dolgozza be, haszndlja fel, szintén je-
lentds résznek tekinti?

Konnyebbnek tiinik az adatbdzis mennyiségi-
leg jelentSs részét meghatdrozni, mivel az az
adatbazisban tarolt adatok mennyiségét érinti.
Ugyanakkor ez a meghatdrozas is eltérden értel-
mezhet§ az elGallito, ill. a felhasznalé szemszo-
gébdl nézve. Példdul az elGallité esetében az al-
tala készitett adatbdzisban az utak nyomvonala
csak 20% tartalmi részt képez, ugyanakkor egy
olyan felhaszndlé szdmdra, aki auté navigacids
célra hoz létre belGliik adatbazist, ez mar 80%
részt jelenthet. Tehat mennyiségileg lényegtelen-
nek tekintett részek gazdasdgi szempontbdl néz-
ve nem adhatnak igazoldst arra, hogy ezéltal ar-
ra kotelezzék az elGallitot, hogy olyan hasznalé-
nak adja meg az adatok szabad felhasznédldsanak
jogét, amely esetében ez az adatbazis jelentds ré-
szét képezi. Ezen tilmenden az elGallité szama-
ra az adatbazis mennyiségileg jelentéktelen ré-
szének elkészitése onmagdban is jelentds beruha-
zast képviselhet és forditva.

Mivel az irdnyelv nem eléggé vilagosan fejti ki
a két koncepcié — mennyiségileg, ill. minGségileg
Iényeges rész — értelmezését, a jogi doktrina és az
eseti jog szabadon alkalmazhat6 ezeknél.
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3. Hogyan kezeljiik a 15 éves védelmi iddszakot
a dinamikusan valtozé adatbazisok esetében?

Az irdnyelv III. fejezet 10. cikkelye azt mondja
ki, hogy az egyedi jog szerinti védelem az adatba-
zis l1étrehozdsdnak idSpontjatdl szamitott 15 évre
terjed ki. Hasonléan rendelkezik az Szjt. is 2002.
janudr 1. hatallyal. Az iranyelv bevezetd rész 53.
bekezdése szerint az adatbazis létrehozdsanak
id6pontjdra vonatkozé bizonyitdsi kotelezettség
az adatbdzis elgéllitgjat terheli.

A térinformatika teriiletén ismeretes, hogy a
térinformatikai adatbazis tipikus esete a dinami-
kusan valtoz6 adatbazisoknak. Kovetkezésképen
sohasem lehet teljesen kész, végleges termék. Az
irdnyelv 10. cikkely 3. bekezdése kimondja, hogy
valamely jelentds csere, mingségi vagy mennyisé-
gi kiértékelés az adatbazis tartalmét érintSen, be-
leértve az egymadst kovetS kiegészitések, torlések
vagy valtoztatasok Osszegzésének eredményeként
bekovetkezd cserét, amelyek eredménye az adat-
bazis tekintetében egy egymadst kovetd minSségi-
leg vagy mennyiségileg értékelt 1ij beruhdzasnak
tekinthetd, igy mindsitheti az adatbazist, hogy en-
nek eredményeként e beruhdzds idSpontjatdl sza-
mit a védelem id&szaka.

Itt szintén nem vildgos a ,,min&ségi” és ,,meny-
nyiségi” fogalom. A térinformatikai adatbazisok
aktualizdldsa éllandé folyamat, egymadst kovetd
kiegészitéseket, torléseket és véltoztatdsokat tar-
talmazva az adatbézis tartalmaban. Ennek mérté-
ke valtoz6 lehet az dbrazolt teriilet, a preferencidk
és sok mas elem fiiggvényében. Itt a kovetkezd
kérdést tehetjiik fel: minden egyes kiegészités
vagy véltoztatas 1j 15 éves védelmi id&szakot ko-
vetel meg a véltoztatott rész vagy a teljes, dj adat-
bazis tekintetében?

Az egyik hipotézis szerint az adatbazis részekben
keriil védelemre, 15 éves idGtartamra, valtozo kez-
dédatummal. Ez az adatbazis feldaraboléddsahoz
vezethet, és nehéz nyomon kovetni a kisebb vagy
nagyobb részekre vonatkozé védelmi idGtartamot.

A masik hipotézis folyamatos védelmet feltéte-
lez, amely — szdmos jogi szakért§ szerint — nem
volt célja a jogalkoténak. Természetesen a térké-
pészeti ligynokségek a folyamatos védelem mel-
lett érvelnek leginkdbb.

4. Az iranyelv szerinti védelem Kiterjed-e a
miihold- és légifelvételekre is?

A légi- és trfelvételek is élvezhetik a szerzdi

jog védelmét, ha kifejezik az elGallité szellemi
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erbfeszitését. Ennek alapvetd feltétele, hogy jel-
lemz§ legyen rajuk az egyedi jelleg az elallitas-
ban, a létrehozds 6ndllé karaktere. A fotografiai
munka miivészi értéke nem eldfeltétele ennek a
védelemnek. Ugyanakkor, az irdnyelv bevezetd
rész 16. bekezdése vildgosan kimondja, hogy nem
kezelend? feltételként, hogy ebben a tekintetben a
szerz§ szellemi alkotdsdnak eredetiségére kelljen
hivatkozni a célbdl, hogy meghatarozzuk az adat-
bazis alkalmassagat a szerzdi jogi védelemre, és
kiilonosen nem esztétikai vagy minGségi kritériu-
mot kell alkalmazni ehhez. Igy, az (- és 1égifelvé-
telek — anal6g vagy digitdlis adatbazisban rogzit-
ve — is élvezhetik a szerzdi jogi védelmet.
Egyébirant, ha nem allndnak szerzdi jogi véde-
lem alatt, kétségteleniil az irdnyelv sui generis jo-
gi védelme érvényesiilne, mert jelentds mindségi
vagy mennyiségi beruhdzast testesitenek meg.

5. Az iranyelv hatasanak értékelése digitalis
kornyezetben

Nyilvanval6, hogy az irdnyelv eredményeseb-
ben alkalmazhaté digitdlis kornyezetben, mint
példaul a korabbi — a Berni Egyezményre épiil6 —
jogi szabalyozds. Jelenleg ugyan az irdnyelv csak
elektronikus adatbazisok esetében alkalmazhato,
de a jogalkot6 szerint, egy késébbi verzidja kibs-
viilhet a nyomtatott adatgydjtemények védelmé-
nek esetével is. Tehat a kés6bbiekben védeni ki-
vanjak azt is, ha az adatbdzis tartalma nem elekt-
ronikus, hanem nyomtatott formdban — pl. kilis-
tdzva — jelenik meg.

A Berni Egyezmény is alkalmazhaté a digitalis
kornyezetre, de nem olyan explicit, mint az irdny-
elv. A tobbszorozés joga, amely az egyezmény 9.
cikkelyében van meghatdrozva, alkalmazhat6
azon szerzG8i munkdkra is, amelyeket digitalis for-
maban rogzitettek, elektronikus hordozén. Az
egyezmény 2.5 cikkelye kimondja, hogy az adat-
bazisok gytjteményként védettek. Ezzel szemben
az EU irdnyelv nemcsak szerzdi jogi védelmet
ajénl, hanem kiilon, egyedi jogi védelmet is. Ez az
4j, szomszédos jog az adatbazisok elGallitdisaban
megtestesiil§ jelentds beruhdzast és a ,kemény
munkaraforditast” védi kiilonosen.

Osszefoglalas

Az irdnyelv révén az adatbazisok, ezen beliil a
térinformatikai adatbazisok jogi védelme valéban
hatékonyabban valésithaté meg. A szerzdi joghoz
kapcsolddé szabadlyozas, illetve az inkorrekt ver-
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seny nem nyujtott elegendd védelmet az adatbé-
zisok elGéllitéinak. Az uj, kiilon jogra is épiild
szabdlyozds azonban pétolni fogja ezt a hidnyos-
sdgot. Ez annyit jelent, hogy nemcsak az adatba-
zis elrendezése, egyéni rendszere oltalmazott, ha-
nem az adatbdzis tartalmi része is. E szomszédos
jog biztositja az adatbézis 1étrehozdjdnak engedé-
lyezési jogat az adatbazis egészének vagy lénye-
ges részének a felhaszndldsat illetSen. Ez kvazi
szerzGi jognak tekinthetS, amennyiben ez a jogo-
sultsdg az egyébként szerzGi mlinek nem mindsii-
16 adatbazisok készit6it is megilleti.

Az Eurépai Uniéba val6 belépéssel jar6 joghar-
monizacié keretében az irdnyelv alapjan a hazai
szabalyozasban — szerzdi jogrol szO16 torvény — is
megjelent, ahogy erre kordbban mar hivatkoztunk,
az adatbdzis-elGallitok személyében egy ujabb
szomszédos jogi jogosult kor, amit pozitiv eldre-
1épésként kell értékelni. Ennek eredményét 6ssze-
gezve, egy adatbazis, beleértve a térinformatikai
adatbazist is, jogi statusa az Szjt. értelmezése sze-
rint a kovetkezd lehet:

1. ,Ha a tartalmi elemek valamely rendszert
vagy modszert kovetd elrendezése egyben egyéni,
eredeti jellegii is, az adatbdzis gyiijteményes mii-
nek mindsiil, és szerzdi jogi védelem ald tartozik.
Ez ajog a szerzot illeti meg.

2. Amennyiben az adatbdzis tartalmi elemeinek
a megszerzése, ellendrzése vagy megjelenitése je-
lentds rdforditdst igényel, az adatbdzis elddllitojat
megilleti még a kiilon jogi védelem is. Ebben az
esetben tehdt az adatbdzis egyszerre szerzdi jogi
és kiilon jogi védelem alatt is dll.

3. Ha az adatbdzis nem szdmit gyiijteményes
miinek, viszont megfelel annak a kritériumnak,
hogy tartalmi elemeinek a megszerzése, ellendrzé-
se vagy megjelenitése jelentds rdforditdst igényel,
akkor az adatbdzis csupdn annak elddllitojdat meg-
illetd, kiilon jogi védelem alatt dll.

4. Ha az adatbdzis sem a szerzdi jogi, sem a kii-
lon jogi védelem feltételeinek nem felel meg, akkor
egyikféle védelemben sem részesiil.”

A fentiek alapjan a térinformatikai adatbazisok
elGallitdi szamara is vildgossa valhat, hogy mivii-
ket melyik kategéridba sorolhatjak, és ennek meg-
felelGen milyen jogi védelem illeti meg azt.

Nyitott kérdés maradt ugyanakkor, hogy miként
fogjék a birdsdgok értelmezni a ,,jelentds” €s ,,je-
lentéktelen” fogalmakat. Ebben nyilvan tdmasz-

4) a Testiilet szakkérdésekben a birgsdg és mds hatésagok,
valamint a jogvitaban érintett felek k6zos kérelmére szerzGi
jogi kérdésekben — eldzetes — szakvéleményt ad
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kodni fognak a Szerz6i Jogi Szakért6i Testiilet*
szakvéleményére is. A tanulményban a szerz§ sa-
jat nézSpontjabol keriilt megvildgitasra ez a kér-
déskor.

Megjegyezziik, hogy az irdnyelv megalkot6i
nem voltak illetékesek az exkluziv jogok tekinteté-
ben, nevezetesen az informacidk szabadsagat ille-
téen, ami a kozosségi jogrendszer része. A kozszfé-
ra informdcidinak hasznalata és elérése fejezetben,
az Informaciés Téarsadalom Kozigazgatasi Infor-
macidk Zoldkonyvében kiilon fejezetet szenteltek
a szerzdi jogi problémdknak. Ezen problémak egyi-
ke a kovetkezd: megengedi-e a szerzdi jog és a ki-
masolasra, tobbszorozésre vonatkoz6 jogi korlato-
zas a kozigazgatasi informéaciok — mi témakoriink-
re vonatkoztatva, pl. alaptérképi adatbazisok — szé-
leskord elosztdsat. A kérdésre még vdlasz nem
sziiletett, de ezzel 6sszefiiggésben megdallapithat-
juk, hogy az adatbézisok jogi védelmére vonatko-
z6 jelen irdnyelv alkalmazasit is jelentGsen befo-
lyasolni fogja az az eurdpai kozosségi dllaspont,
ami a kozszféra informdacidihoz vald szabad hozza-
férés tekintetében a jovSben kialakitasra kertil.

A jovore vonatkozdéan megemlitjiik, hogy az
irdnyelv IV. fejezet 16. cikkelye a kés6bbi lehetsé-
ges moédositasrél gondoskodik. E szerint a sui
generis jog alkalmazdsanak tapasztalatait hdrom-
évente kiértékelik, valamint a szabad versennyel
valé lehetséges interferencidja ellenGrzésre kertil.

Osszegezve tehat megallapithatjuk, hogy az
irdnyelv a térinformatikai szakteriilet szimara na-
gyon értékes, szimos kérdést felvetd szabalyozas,
ezért alkalmazdsat javasolt folyamatosan figye-
lemmel kisérni.

The legal protection of geographic databases
in view of the national and EU regulations

L. Niklasz
Summary

The national act No. LXXXVI/2001 on copy-
right was modified according to EU Directive
96/9/EC on the legal protection of databases in
2001. The author compares the two rules concern-
ing legal protection of databases and takes into
consideration their applicability to geographic
databases. The author points out that with the new
rule on the legal protection of databases, geo-
graphic databases are indeed better protected.
There where the legislation relating to copyright
or unfair competition does not offer sufficient pro-
tection, the new sui generis right will do.
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A foldfelajanlastol a Nemzeti
Foldalaphoz tartozo teriiletek
Osszevonasaig

Dr. Azari Bertalan, a Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Foldhivatal

ny. osztalyvezetGje

Az id6k folyaméan az dllami tulajdon, de mads
tulajdoni formdk egyik keletkezési mddja volt a
foldfelajanlas intézményének jogszabaly altal tor-
ténd megengedése.

Napjainkig ilyen jogszabalyok voltak:

*a4091/1949. /VI. 16./ Kormanyrendelet a me-
z0gazdasdgi ingatlanok és azok felszerelésének
felajanl4sardl;

* a 284/1950. /X1I. 10./ Minisztertanacsi rende-
let az ipari munkdsok, banyaszok és kozlekedési
alkalmazottak ingatlananak az allam részére torté-
nd felajanldsarol;

* a foldrendezésekrdl és tagositdsokrol szold
1956. évi 15. szamu torvényerejl rendelet 17. §-a;

* a nagylizemi gazdalkoddsra alkalmas teriile-
tek kialakitasardl sz6lé 1959. évi 24. szamu tor-
vényerejd rendelet 20. §-a és

e a 16/1959. /V. 30./ FM rendelet 30-32. §-a;
tovabba

*az 1965. évi 20. szdmu torvényerejl rendelet
és

*a 9/1965. /X. 21./ FM rendelet a felajanlas
szabdlyairdl; s ezeken tidl

* a foldtulajdon és foldhaszndlat tovabbfejlesz-
tésérdl szolo 1967. évi IV. torvény 9-10. §-a és a
végrehajtdsa targyaban kiadott 36/1967. /X. 11./
Korményrendelet 12-20. §-a; valamint

e a 7/1967. /X. 24./ MEM rendelet 17-23. §-a;

* a foldr6l sz6l16 1987. évi L. torvény 34-37. §-a
és a végrehajtasara kiadott 26/1987. /VIIL. 30./ MT
rendelet 52-54/A §-a.

A felsorolt régebbi jogszabdlyok részben 6nal-
16an, részben pedig a tagositdsi, foldrendezési
vagy mas jogszabdlyokban foglalva hatdroztik
meg a foldfelajanlas lehetGségét, formajat stb.

Azt meg kell jegyezni, hogy a foldfelajanlas na-
gyobb részben az dllam részére torténhetett, de id6-
kozonként més szervezet (mezdgazdasigi termel§-
szovetkezet, helyi tandcs) részére is megengedték
a jogszabalyok a foldfelajanlas lehet&ségét.

A felajanlast dltalaban kiilon eljarasi formaként
jelolték meg vagy tgy, hogy kozvetleniil az elfo-
gaddsra jogosult szerv felé tehették meg, vagy
megallapodadst kothettek az érintett szervvel, és
ezt hagyta jova a jogszabdlyban megjelolt szerv.

A foldfelajanlast — a vonatkoz6 jogszabalyok
megengedése esetén — a tagositasi, foldrendezési
eljarés alatt (annak keretén beliil) is végre lehetett
hajtani. A felajanlas lehetett téritésmentes és téri-
tés ellenében torténd.

A felsorolt jogszabdlyok eltér§ mértékben, de
szinte mindig meghataroztak, hogy ki, kinek, mi-
lyen forméban tehette meg a felajanlasat. (Meg-
jegyzés: az irasbeliség minden esetben kotelezd
volt.)

A jogszabdlyok azt is el6irtdk, hogy maximum
mennyi lehetett a térités Osszege; mikor, milyen
hozzdjarulas kellett a felajanldshoz; mik voltak
azok a feltételek, amelyek esetén nem lehetett a
felajanlast elfogadni.

A jelenlegi idGszakban (a cikk elkészitése id6-
pontjdban) a vonatkozé jogszabdly értelmében
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