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Interjua dr. Berczi Norberttel,
az FVM helyettes allamtitkaraval

Dr. Joo Istvdn egyetemi tandr — ifj. Joo Istvdn Gjsagird

Mint mds szakteriiletek esetében, gy a foldiigyi
szakigazgatdsban is sziikség van olyan gyakorlat-
ra, amelynek keretében a szakfolydirat (bizonyos
iddkozonként vagy jelentdsebb események alkal-
mdval) megkeresi az illetékes vezetdt, annak érde-
kében, hogy adjon
tdjékoztatdst (vd-
laszt) a szakembe-
rek jelentds részét
érdekld kérdésekre.

Ezt a mdr kordb-
ban kialakult gya-
korlatot az utobbi
idében tudatosan
visszafogtuk (sziine-
teltettiik), hiszen az
FVM foldiigyi fel-

adatai  irdnyitok
személyét illetden

szokatlan gyakorisdggal keriilt sor felmentésekre,
amelyek értelmetlenné tették az ilyen megkeresé-
seket.

Mostanra — ugy tinik — a foldiigy teriiletén is
bedllt a kivdnt (és indokolt) gyakorlat, amely a ve-
zetdk tekintetében idot és modot nyiijt elképzelése-
ik és képességeik kibontakoztatdsdra. Ez nem csu-
pdn az illetd személynek, de a rdbizott szakteriilet-
nek is alapvetd érdeke.

A foldiigyi szakigazgatds teriiletén észlelt ren-
dezddés kedvezd jelei arra osztonoztek benniinket,
hogy megkeressiik a foldiigyi feladatokat is fel-
iigyeld helyettes dllamtitkdrt, s ennek révén kozve-
titsiik a szakteriiletet érintd kérdéseket; az elhang-
zott vdlaszokat pedig a lap hasdbjain keresztiil el-
Juttassuk az érdeklédokhoz.

Mivel az FVM-vezetés illetékesével — a mdr le-
irtakra is tekintettel — hosszabb ideje nem taldl-
koztunk, ezért természetes, hogy szdmos kérdé-
stink gytilt ossze. Mindezekre azonban teljes rész-
letességii vdlaszt (terjedelmi gondok miatt) nem
vdrhatunk, ezért ezt az alkalmat a kérdések nagy-
vonalii dttekintésére szdnndnk, és késobbi alkal-
makkor lehetne egy-egy kérdést mélyebben is bon-
colgatni.

A foldiigy elmiilt néhdny esztendds sajdtos tor-
ténései alapjdn eldszor is arra lennénk kivdncsi-
ak, hogy néhdny honappal az 1ij kormdnyzat meg-
alakuldsa utdn miképpen ldtja dr. Berczi Norbert
helyettes dllamtitkdr a foldiigyi appardtus jelen-
legi helyzetét és kildtdsait.

A vilasz szempontjabdl a ,,foldiigyi appardtus®
gy(jtéfogalom alatt a korzeti foldhivatalok, a me-
gyei foldhivatalok — ideértve F&varosi Keriiletek
Foldhivatalat és a F&vérosi Foldhivatalt is —, a
Foldmérési és Tavérzékelési Intézet, valamint az
FVM Foldiigyi és Térképészeti FGosztaly munka-
tarsainak 0sszességét értem.

Taldn érdemes roviden osszefoglalni a legfon-
tosabb statisztikai adatokat:

A foldhivatalok 4672 f&vel dolgoznak (2001.
december 31.). A szakteriiletenkénti %-os meg-
oszlas:

Ingatlan-nyilvantartds — 48,0 %; foldmérés —
19,9 %; mezbgazdasz — 8,0 %; (igazgatas, infor-
matika, pénziigy, fizikai dolgozdk egyiittesen —
24,1 %;3)

A végzettséget, képzettséget tekintve elmondha-
t6, hogy az ingatlan-nyilvantartasi szakteriileten
dolgozodk csoportjdban sziikséges novelni legin-
kabb a fels6foki végzettséggel rendelkezdk sza-




mat. Erre mar évek 6ta megvan a méd és a lehetd-
ség (pl. az ingatlan-nyilvantarté szervezd fels6fo-
ki képzés a NyME Geoinformatikai Karan). A
munkatarsak élnek is vele. Ez helyes és sziikséges,
hosszi tdvon nagyban javitani fogja a szakmai
munka min&ségét, ugyanakkor a felzdrkdztatds ro-
vid tdvon dldozatokkal is jar. Egyfel&l a tovdbbkép-
zésben részt vevik részérdl, akiknek sokszor fel-
ndtt fejjel, a csalad é€s a munka mellett kell az isko-
lapadba iilni, masrészt azok részérdl, akikre a tdvol
1év8k miatt nagyobb teher harul a munkahelyen.

A foldmérS és a mezdgazdasz szakteriileteken
mdr ma is kedvezdbb a fels6fokd végzettségliek
aranya, azonban a foldmérdk esetében tobb me-
gyében az okoz gondot, hogy a korzeti foldhiva-
talokndl kevés a fels6fokud végzettségli munkatars.
Ezen is sziikséges lenne javitani.

A Foldmérési és Tavérzékelési Intézet 1étszdma
jelenleg 180 f6 (a szerz&déssel alkalmazottakkal
egyiitt), a Foldiigyi és Térképészeti FGosztalyé 27
6. Esetiikben nem annyira a képzettségben, mint
inkabb a 1étszdmban volna sziikség fejlédésre.

A jovét illet6en az biztosan dllithat6, hogy az
apparatussal megoldandé feladatok egyelGre nem
fognak csokkenni. Az EU csatlakozdssal kapcso-
latos nyilvantartasi és adatszolgaltatasi feladatok
mind mennyiségiikben, mind min&ségiikben no-
vekv{§ elvardst tdmasztanak. Ezeknek csak akkor
tudunk megfelelni, ha az irdnyitds és a végrehajtés
szintjein ki-ki a maximumot nytjtja, és ha az
egyes szereplSk kozott megfelel§ az 6sszhang.

Oriiliink a foldhivatalokra, a FOMI-re és az
FVM FTF-re vonatkozo adatoknak, tovabbd a ma-
gasabb fokii végzettséggel rendelkezdk ardnydnak
indokolt emelése sziikségességét kiemeld véle-
ménynek, kiilondsen az ingatlan-nyilvdntartds és
a korzeti foldhivatalok esetében.

Az EU-csatlakozds a magyar dllampolgdrok
szdmdra szdmos vdltozdst hoz, és ezek koziil tobb
is érinti a foldiigyi szakigazgatdst. Erre tekintettel
kérjiik, vdzolja a kizelgé EU-csatlakozds fold-
iigyi vonatkozdsait és az ezzel kapcsolatos felada-
tokat (tulajdonjog biztonsdga, az indokolt szemlé-
letvdltds, a sziikséges forrdsok megszerezhetdsé-
ge, foldhivatali fejlesztések, térképi és alaphdloza-
ti vonatkozdsok).

A tulajdonjog biztonsdga, illetve biztositdsa a
mai magyar kozélet egyik kedvenc témdja. Nem
véletleniil, hiszen a gazdasag (hitelezés, beruhdzas
stb.) egyik alapvet§ hatterét érinti, s legaldbb ilyen
fontos szempont az ingatlantulajdonnal rendelkezd
allampolgéarok érdeke. A tulajdonjog biztonsiga-
nak két szegmense van. Az egyik a jogszabdlyi hat-

tér, a masik a végrehajtds. A gyakorlat azt mutatja,
hogy az el6bbi megnyugtatdan rendezett, azonban
a végrehajtids terén még bGéven van tennivald.
Mindjart szeretném leszogezni, hogy a gondok
nagy része a kapacitds- és forrashidny szamldjara
frhatd, ezért nem beszélhetiink még teljes kordien az
ingatlan-nyilvéntartds naprakészségérdl és ezen ke-
resztiil a tulajdonhoz fliz6d6 garantalt jogbizton-
sdgrél. Alldspontom az, hogy ttorést csakis a fold-
hivatalok moderniz4ciés programjanak kévetkeze-
tes végrehajtdsa hozhat, nevezetesen a szamitogé-
pes adatbdzisok (ideértve a térképi adatrend-
szereket is) teljes kord kiépitése, a hialézaton ke-
resztiili elérhet8ség, a korszer adatszolgéltatas
megvaldsitdsa és természetesen a sziikséges anya-
gi és személyi feltételek biztositdsa.

Szemléletvéltasra az adatszolgéltatds terén van
sziikség. Az éllampolgarok és a gazdasagi élet
szereplGinek igényeihez kell igazodnunk. Ebbe
beleértem az egyszerd, kényelmes, ugyanakkor
széleskord elérhetGséget (ami csakis szamitogé-
pes héldzat segitségével biztosithatd) éppugy,
mint az igényeknek megfeleld, értéknovelt termé-
kek szolgdltatasat. Itt fontos szerepet kaphat — a
korabban jelentéktelen volumenti — marketing te-
vékenység, és nagyobb figyelmet kell forditani a
szolgdltatas dfjainak kialakitdsara. El kell fogad-
tatni az adatigénylSkkel azt a tényt, hogy joéllehet,
az éallami nyilvantartdsok folyamatos vezetését,
karbantartdsat, esetenként modernizdldsat alapve-
téen a kozponti koltségvetés finanszirozza, az
adatszolgéltatas csak dijfizetés ellenében tortén-
het, ami persze messze nem fedezi a raforditas
koltségeit. Fokozottan igaz ez az értéknovelt ter-
mékekre, valamint azokra az allami adatokra,
amelyek esetleg tovdbbforgalmazhatdk, és ame-
lyeknek komoly piaci értékiik van. Ezekrdl a be-
vételi lehet6ségekrdl nem mondhatunk le, hiszen
a kozponti koltségvetésiink drasztikus emelésére
kevés az esély, ugyanakkor a bevételeink vissza-
forgatdsdval djabb korszerd, eladhaté terméket al-
lithatunk el6. Gondolok itt elsdsorban a korszer(
digitalis térképekre és alaphdldzataink fejlesztésé-
re, karbantartasara.

Eszerint a tulajdonjog jogszabdlyi hdttere lé-
nyegében biztositott, a megvaldsitds pedig a fold-
hivatali fejlesztések miel6bbi sikeres befejezése
révén érhetd el.

Ami a szemléletvdltozdssal kapcsolatban meg-
olddsként elhangzott (értéknovelt termékek, érték-
ardnyos dijfizetés az adatszolgdltatdsndl), az va-
loban novelheti a forrdsokat, de gy véljiik, ez el-
sdsorban a térképi/myilvdntartdsi szolgdltatdasndl



lehetséges, ugyanakkor a geodéziai alaphdlézatok
korszeriisitése koltségvetési forrdsokat igényel. E7
utobbiak biztositdsdhoz az agrdrtdrca eddiginél
hatdrozottabb dlldsfoglaldsdra lesz sziikség!

A magyar foldiigy utobbi néhdny évtizedes tor-
ténetét mindig a célirdnyos fejlesztési koncepciok
meggydzd megfogalmazdsa, aztdn a sziikséges for-
rdsok biztositdasdnak nehézségei, még késobb az
eredeti program dtfogalmazdsdnak sziikségszerii-
sége jellemezte (éppen a forrdsok hidnya miatt).

Valahogy igy dllunk az NKP DAT-tal is. Mégis
reméljiik, az NKP jovdjét illetben nem a kordbbi
évtizedek ,,gyakorlatdaval“ kell szdmolni. A jovot
illetben mindenképpen sziikség van az FVM-
vezetés, majd a pénziigyi kormdnyzat meggydzésé-
re, amely a bizonytalan bankhitel helyett az NKP
kozvetlen koltségvetési finanszirozdsdt kellene,
hogy eredményezze. .

Az elmondottakra tekintettel Allamtitkdr iir mi-
képpen itéli meg az NKP (DAT) befejezhetiségét?

A Nemzeti Kataszteri Programban (NKP) meg-
fogalmazott feladatok végrehajtdsa 1997 végén
kezdd&dott meg. Napjainkra elkésziilt 53 ezer hek-
tar belteriilet, kilenc ezer hektar zartkert és 186
ezer hektar kiilteriilet digitélis térképe DAT szab-
vany szerint. Ez az ingatlan-nyilvintartds szem-
pontjabdl az orszag lakossdganak 25 %-at érinti,
ami mar onmagaban sem elhanyagolhat6 ered-
mény. Emellett ugyancsak az NKP keretében el-
késziilt 306 ezer hektdr kiilteriilet vektoros térké-
pe (minta-projekt).

Az elmult 6t esztendSben elvégzett feladatok,
valamint az egyre novekvé igények (Osszefiiggés-
ben az unids elvardsokkal, az ingatlan-nyilvantar-
tassal, a foldhaszndlattal, az 6nkormanyzatok ren-
dezési terveivel és az 4ltaldnos birtokrendezés
majdani sziikségességével) indokolttd teszik a
program koncepcidjanak atfogd atvilagitasat, a
célkitlizések és modszerek feliilvizsgalatat, és ez-
zel szoros Osszefiiggésben az iitemezés, tovabba a
forrasigény meghatdrozasat. Ennek érdekében
mdr elkésziilt egy ezzel kapcsolatos kormédny-eld-
terjesztés, és a Kormdny vdrhatéan jovs év elsd
negyedében targyalja a részletes koncepciot is. A
szakfGosztaly allaspontja — amellyel magam is
egyetértek — az, hogy az igényeknek megfelelGen
el6térbe kell helyezniink a kiilteriileti vektoros tér-
képek készitését. A tervek szerint — egyeldre hat
megye teljes teriiletére kiterjesztve a programot —
2004 els6 negyedévére két milli6é hektaron fog el-
késziilni ez a térképmd.

A belteriileti térképkészités sorsa sem tiszta-
zott még. Tovabbra is szamitunk az 6nkormany-

zatok tarsfinanszirozé szerepére, ugyanakkor — a
minél tobb igény kielégitésének szempontjat fi-
gyelembe véve — elképzelhetdnek tartok egy két-
1épcsGs megvaldsitast. Ennek 1ényege az, hogy
elsd 1épcsGben — , . koztes megoldasként™ — egy, az
onkormdnyzatok szdmdra mar haszndlhatd, pon-
tossdgdban, adattartalmdban kevésbé igényes, de
a meglévd analdg térképeknél nem rosszabb ter-
méket készitenénk, majd késébb, ennek atdolgo-
zéséaval, helyszini felmérésekkel kiegészitve, ma-
sodik 1épcsbben késziilne el a DAT szabvany sze-
rinti valtozat.

A szakteriiletet kozelebbrodl is ismerd szakembe-
rek valosziniileg egyontetiien kedvezden itélik meg
a foldiigyi szakigazgatds kozremiikodésének lehe-
téségét az IIER-ben. Mindenesetre az eddigi eld-
zetes eredmények feljogositanak benniinket arra
(FOMI munkdlatok, NKP projektek), hogy megfe-
lelhesstink a vdrakozdsoknak. Ugyanakkor a té-
mdt kevésbé ismerd kollégdk szivesen vennének
egy eldzetes tdjékoztatdst a technologiai elképze-
lésekrdl. Masrészt az amiigy is tilterhelt foldiigyi
szakigazgatds részére ez a szolgdltatds nem csu-
pdn kiegészitd pénziigyi forrdst kellene, hogy je-
lentsen, hanem egyuttal hozzdjdruldst is az alap-
térképek (mennyiségi és mindségi) dllapotdnak
rendbetételéhez.

A kérdésiink tehdt az, hogy az IIER fizikai
blokkjdban milyen irdnyban célszerii felkésziilni
a feladatra (MePAR, térképi hdttér, tavérzékelt
adatok).

ElGszor is szeretném leszégezni, hogy az Integ-
ralt Igazgatdsi és Ellen6rzési Rendszer (IIER)
egészéért nem a foldiigyi szakag a felel6s. A Me-
z6gazdasagi Parcella Azonosité Keret-Rendszer
(MePAR) az IIER egyik alrendszere. Ennek meg-
valésitdsaval kapcsolatban az EU szakért6i dele-
gacidja ugy foglalt allast, hogy Magyarorszagon
az ortofotd alapu fizikai blokkrendszert célszerd
kialakitani. A gazdilkoddék, a kérelem-kezelS és
ellen6rz6 intézmények munkdjat megkonnyiten-
dg, a blokktérképeket hattérként kiegészitjiik a ka-
taszteri térkép informdcidival (foldrészlet hatér,
helyrajzi szdm, kozigazgatdsi hatdrok). Ezek egy
ugynevezett fedvényt (kataszteri fedvény) alkot-
nak, mely célszerlien vektoros dllomény, de ennek
hignyaban lehet raszteres is. A FOMI-ben az orto-
foté alapu blokkrendszer kialakitdsdhoz mind az
adatforrdsok (1égitényképek, topografiai térképek,
trfelvételek), mind pedig a megfelelGen képzett
és gyakorlott szakemberek rendelkezésre allnak.
A kataszteri fedvényt — terveink szerint — a fold-
tigyi intézményhdldézat szakemberei fogjak elké-




sziteni, ami rovid tdvon meglehetGsen nagy tobb-
letfeladatot jelent majd szamukra, s a kivitelezés-
hez elengedhetetleniil sziikség lesz a META kere-
tében telepitett hardver eszkdzokre (szamitdégép,
szkenner stb.). A két rendszer illesztési feladatat a
FOMI végzi majd el.

Egy szakdg eredményes miikodését és ezzel
osszefiiggésben annak indokolt fejlesztését szamos
koriilmény befolydsolhatja (jogi alapok, pénziigyi
forrdsok, személyi feltételek, intézményrendszer
sth.). Ezek koziil a foldiigy intézményrendszerére
is érdemes odafigyelni.

A mai foldiigy intézményhdlozata tobb tizéves
torténések (szerves fejlodés és dtszervezések) ered-
ményeként jutott el a mostanihoz. Ebben a hatosd-
gi feladatokat elldto feliigyeldségek/foldhivatalok
mdra a lehetdségekhez képest jol teljesitenck. A
FOMI az egykori dllami foldmérés (AFTH) 1967-
es dtszervezése sordn jott létre, és kezdetben koz-
ponti adat- és térképtdri, szerzodéskotési és kutatd-
siffejlesztési, tovabbd orszdghatdr-felmérési felada-
tokat ldtott el. Majd ez — az 1988. évi integrdcio ré-
vén — kiegésziilt a Gépi Adatfeldolgozo Kozpont
(GAK) tevékenységével. Igy a FOMI mdr dsszehan-
goltan (szerves egységben) végezheti a komplex
foldiigyi fejlesztések elokészitését, emellett a két in-
tézmény-tipus (FOMI, foldhivatalok) egyiittesen ldt-
Jja el a szervezetszeri és eseti foldpolitikai feladato-
kat. Ebbdl a foldhivatalokra elsdsorban a hatosdgi
és foldpolitikai feladatok, a FOMI-re pedig — a ko-
rdbbi foldmérési feladatok megtartdsa mellett — az
egész foldiigy fejlesztési feladatai hdrulnak.

Ugyanakkor egyrészt létrejott az NKP Kht.,
mdsrészt ,,karcsibbd“ vdlt a hdrom egykori geo-
déziai-térképészeti vdllalat, melyek kozvetlen fel-
iigyeletét, a foldiigy helyett, az FVM mads részlege
ldtja el. Még uijabb fejlemény, hogy az egykori KV
helyett létrejott Cartographia Kft. nemrég kikeriilt
az FVM feliigyeleti korébdl.

A most tdrgyalt kérdéskorrel kapcsolatban mi is
gy véljiik, hogy a foldiigy intézményrendszerének
sziikséges, de érdemibb dttekintését mds alkalommal
kellene elvégezni. Hiszen ismertek a kordbbi telek-
konyv ,,visszadllitasdval“ kapcsolatos torekvések,
madsrészt kitapinthatok a hazai informatikai fejlesz-
tésekkel kapcsolatos, a foldmérést is érintd elképze-
lések. Mindez azonban mdr till messze vezetne.

A mostani alkalombol csak két kérdést fogal-
mazndnk meg; az egyik:

Tovdbbépitheté-e a mdra kialakult intézmé-
nyek egyiittmiikodése? Ezt kovetden a mdsik kér-
dés az ingatlan-nyilvdantartds—telekkonyv proble-
matikdval kapcsolatos.

A vilaszom egyértelmd, IGEN. A kapcsolat-
rendszer bevalt, miikodSképes, bizonyos teriileten
miniszteri utasitds szintjén szabdlyozott. Valtoz-
tatni ezen alapjaiban nem sziikséges, de fejleszte-
ni, csiszolni feltétleniil. Amint az eddig elmondot-
takbdl is kideriil, feladataink egyre komplexeb-
bek, ezért a foldiigyi szakdg szereplSinek elsdren-
dd érdeke a feladatmegosztds és az észszerl
egytittmikodés.

Miképpen itéli meg az ingatlan-nyilvdantartds
indokolt egyiitt maraddsdnak esélyeit (telek-

konyv)?
Azzal kezdeném, hogy ilyen tervet — vagyis a
telekkonyv ,,visszadllitdsat“ — a kormény-prog-

ram nem tartalmaz! Ez a gondolat az dj Polgari
Torvénykonyv — az el6z8 korményzati ciklusban
el6készitett — szabalyozdsi koncepcidjaban jelent
meg. Mindjart azt is hozz4 kell tennem, hogy
,,visszadllitasrol“ egydltalin nem beszélhetiink,
ha meg is val6sulna, teljesen Uj rendszert kellene
felépiteni. De akkor udjra létre kellene hozni a
foldnyilvantartést is! Szamtalan érv sorolhat6 fel
az elképzeléssel szemben. Ezek koziil csak néha-
nyat emlitek: a jelenlegi egységes ingatlan-nyil-
véantartds nem ellentétes az EU tagdllamokban al-
kalmazott megolddsokkal; tobb olyan el6nye van,
ami a szétvalasztassal elveszne, ideértve a
TAKAROS fejlesztését is. Emellett az intéz-
ményhdlézat szétvilasztasa és az adatbazisok Uj
alapokon torténd megvaldsitdsa hatalmas Ossze-
geket emésztene fel. Mindezek miatt — ismerete-
im szerint — dr. Németh Imre miniszter Ur sem t4-
mogatja az elképzelést. Az EU, az ENSZ és sza-
mos nemzetkodzi szakmai szervezet példanak 4al-
litja a magyarorszagi integralt rendszert, ajanla-
saik ezt a trendet tiikrozik.

Tudom, hogy az otlet népszer(i indokldsaként
az un. lakdsmaffia jelenik meg a koztudatban. Té-
nyekkel eddig még senki sem tdmasztotta ala,
hogy e — kétség kiviil 1étez§ biinozési forma —
gyokere a foldhivatalokban lenne. Tudunk hamis
vagy hamisitott ligyvédi ellenjegyzésekrdl, kény-
szerrel kierdszakolt aldirdsokrol, személyi igazol-
vannyal valé visszaélésrdl stb., de hamisitott biz-
tonsagi tulajdoni laprél nem. Ezért enyhén szélva
is csusztat az, aki a visszaéléseket a foldhivatal
nyakaba varrja.

Egyébként szeretném megjegyezni, hogy a na-
pokban a Magyar Foldmérési, Térképészeti és
Tavérzékelési Tarsasdg kétnapos konferencidt
szervez, amelyen a szakma kivald elméleti és gya-
korlati szakemberei fognak alapos elemzést adni a
széban forgd témarél. Remélem, ez is hozzasegiti



az érdekelteket és érintetteket a felelGs dontés
meghozataldhoz. (Ha kell egyéltaldn donteni.)

[Az emlitett konferencia ajanlasit szemle
rovatunkban ismerheti meg az olvasé — szerk.]

Ennyi fajta szervezetszert, fejlesztési és opera-
tiv (foldpolitikai) feladat mellett indokolt megkér-
dezni:

Hogyan lehetnek sikeresek egyrészt az impo-
ndlo fejlesztések, mdsrészt ezzel pdrhuzamosan
az ingatlan-nyilvdantartdsi hdtralék felszamoldsdt
célzo intézkedések?

A fejlesztés kulcsszavai:

TAKAROS, TAKARNET, META.

Oszintén meg kell mondanom, hogy ezek meg-
valGsitasaban nem tartunk ott, ahol kellene, és le-
hetne. Ennek okat — tobbek kozott — a kozelmuilt-
ban a szakteriilet vezetése terén tapasztalhat6 bi-
zonytalan helyzetnek tulajdonitom (négy év alatt
hét f6osztilyvezetS). Fontos dontések egydltalan
nem vagy csak késdn sziilettek. Az 4ttdrést a
TAKAROS még hidnyzé moduljanak rendszerbe
allitasa, a TAKARNET iizemszer( gyakorlata
hozhatja meg. Szerencsére ez utébbit illetden elju-
tottunk a kiilsd felhaszndlok bevondsaval végzett
probaiizemhez, ennek tapasztalatai decemberben
0sszegezhetSk lesznek. Reményeim szerint a hé-
16zat haszndalata jov6re mar napi gyakorlat lehet.
A szolgaltatasok gyors és kényelmes elérhetSsége
egyszerre szolgélja az adatszolgaltatok és felhasz-
naldk érdekeit, tovabba az EU csatlakozasbdl ko-
vetkez6 feladatokat.

Az ingatlan-nyilvantartsi ligyirathatralék ez év
szeptember 30-4n 272 ezer db volt, ennek tekinté-
lyes hdnyada (93 ezer db) a Fovarosi Keriiletek
Foldhivatalanal gytlt ossze, ugyanakkor a tobbi
megyénél elég valtozatos a kép. A hétralékok gyor-
sitott felszdmoldsa jelen helyzetben csak tilmunka-
val és a sziikséges 0sztonz8k biztositdsaval oldhaté
meg. Az iitemezés kidolgozasa és a szervezés a
szakfGosztaly feladata, ez a munka mar elkezd6dott.
A progn6zis szerint nyolc megyében az év végére,
hétben 2003. els6 negyedévére varhato a hatralékok
feldolgozdsa. A nagyobb hatralékkal rendelkezs f6-
varosban és mésik négy megyében csak a jovo év
masodik felében varhat6 végleges eredmény.

Végiil egy tdvolabbi feladatra vonatkozoan kér-
deznénk meg:

Lesz-e elég ereje a foldiigyi szakigazgatdsnak
a jovébeli birtokrendezésre valo felkésziilésre?

A kérdés hatterében nyilvan az hidzédik meg,
hogy a foldiigyi szakigazgatisnak a birtokrende-
z¢és nélkiil is van éppen elég feladata. Ez {gy van.
Mindazonéltal azt kell mondjam, hogy a birtok-

rendezés politikai akarat kérdése, s ha ez az akarat
megjelenik, akkor a foldiigyi szakigazgatasnak
kotelessége lesz részt venni annak kidolgozasaban
és végrehajtasdban. Az mar mas kérdés, hogy ez
esetben képesek lesziink-e a sziikséges anyagi és
személyi feltételeket biztositani. Sajnos az utdbbi
12 évben — mds, nagy feladatok esetében — ez nem
mindig sikertilt.

Ami a kérdés szakmai oldalat illeti: meggy8z5-
désem, hogy a birtokrendezésre sziikség van. A
term6foldek a foldprivatizacié (a kdrpdtlasi és
részardny-nevesitési eljards) soran elaprézodtak.
Ezekbdl pillanatnyilag megélni nem lehet, mert
gazdasagos miivelés azokon nem folytathatd. Te-
hat a birtokrendezésnek a term6foldek koncentra-
ci6jat kellene elsegiteni, viszont paradox médon
a hatdlyos jogszabdly — az osztatlan k6z06s tulajdo-
nok megsziintetésén keresztiil — még a tovabbi ap-
r6z6ddst tdmogatja.

A minisztériumban késziilt mar kordbban is bir-
tokrendezési koncepcid, s6t normaszoveg; ez al-
kalmas alap a tovabbi munkahoz, azonban minden
tekintetben atdolgozdsra szorul, hiszen azéta val-
tozhatott a politikai akarat. Emellett figyelembe
kell venni a Nemzeti Foldalapot mint intézményt
és mint lehetGséget. Ami a Foldmivelésiigyi €s
Vidékfejlesztési Minisztérium e kérdésben elfog-
lalt 4llaspontjat illeti: miniszter dr hangsilyosan
kifejtette azt, hogy nem szeretne kényszerekre
épiild foldbirtok-politikai 1épéseket megvaldsita-
ni.

Megkoszonjiik dllamtitkdr ur vdlaszait. A szak-
teriiletért feleldsséget érzokkel egyiitt mi is remél-
Jiik, hogy: a foldiigyi programok (fejlesztések)
megvalosulnak, a foldiigy egysége megmarad, az
alaphdlozatok fenntartdsdval és fejlesztésével, to-
vabbd a térképrendszerekkel kapcsolatos redlis
pénziigyi forrdsokat pedig — az EU tagorszdgok
gyakorlatdnak megfelelden — kozvetlen koltségve-
tési forrdsbol lehet biztositani!

Interview with dr. Berczi N., deputy
statesecretary (Ministry of Agriculture
and Rural Development)

Dr. 1. Joo—1. Joo, Jun.
Summary

There is a interview with the undersecretary su-
perintending the Hungarian Land Administration,
in which the most important actual questions have
been discussed.




