CSODAK PEDIG NINCSENEK

.ehet, kicsit indulatos a cim, de nem igaztalan, n.rt egyfajta csodavarés lépten-nyo-
ron tapasztalhaté., Nem arrél van sz6, hogy ne fiizzilink reményeket az 1970. - janudr l-én meg-
_akult szovetséghez, hanem arrél, hogy erdink kellS elosztésaval, céljaink redlis megha-—
tarozdsaval és legféképpen széleskdri Osszefogéssal érjik el sportagunk felvirégoztaté-

sat)

Viszonylag kénnyii helyzetben vagyok, mikor az elvégzendd feladatokat kell megvilégi-
tanom, me§¥ e%é s hzuelsozolom a kivénségokat, amik az elmult, nagyjébél két évtized alatt
elhangzottak. Mgr csak a megvalésitds van hébral Ilyen egyszeru’ez? Programnyilatkozat a
tajékozbdasi futds jovdJérdl? Nem erre van most szikkségl Megkiserlek inkédbb néhény gondo-—
latot kdzreadni, nem torekedve a témdk megkivénta mélyrehato elemzésre.

Egy szovetség — két szdvetség

Ahény ember, annyi vélemény s mind kiilonbozd érzelmi telitettséggel viseltetik e kér-
dés irént. Révilt orom, szkeptikus lebecsiilés, kajén vérakozés, Oszinte segit&keszseg,
rezignédlt tétlenség, dacos mindentakarids és az emberi érzések szémtalan megnyilvanulasa
teszik tarkdvéa ezt az amugy is szines képet,

Olvastam mostandban néhény irédst e "valésr6l", s példalézgatést anysrdl és felserdiilt
gyermekérdl, de olvastam én mést is, igaz kicsit régebben s ebb6l nem &radt a gyermeki
pzeretet. Ne 4ltassuk megunkat! Oriilink az uj szdovetségiinknek és engedtessék meg, ne mond-
jak sztereotip kiszoneteket, s halaaddé mondatokat se fogalmazzak, hadd ejtsek inkébb né-
hény 4z6t a tovébbi egylittélésrdl, e szovetségi szimbiozisrél.

Evek multéval majd konnyebben fogjuk megitélni az egyiitt eltdltott 1ddt, s akkor Jon
el az ideje a szenvedélymentes, jézan, — ha szabad azt mondanom — torténelml szemléletii
értékelésnek. g

A MTS hatdrozata kimondta a Magyar TAjékozbédési Futd Szovetség megalakulését, a ter—
mészetbarat mozgalombbél vald kivalasadt mind szakszovetségl, mind egyesiiletl szinten., E
hatérozat merev végrehajtéasa szémunkra elég kellemetlen kovetkezményekkel 2ért volna, hi-
szen nem vagyunk mindenhol oly onéllbak, hogy az eddigi szervezeti formékbdl kikeriilve
egymagunkban, megtorpands nélkiil tudtuk volna fejleszteni sportunkat. Az MTS és kizvetle~—
nil a Természetbardt Szovetség lehetévé tette egyesiileti, szakosztélyl keretek kozt a té-
Jékozoédasi fut6é sporttal valé foglalkozéast, s ez, nyugodtan mondhat juk, sorsdonté jelentd-—
86gl volt., Ennek a lehetdségnek hidnya a té4jékozbdés Taigetoszht jelentette volna, honnan
a szakosztélynak korcs, mas egyesiiletbe valé beolvadédsra alkalmatlan csoportok az elfele~
dés, a sportbdl vald kiszakadas sorsdra Jjutottak volna. A végsé megoldés persze nem ez,
hanem az aktiv magok koriil kialakitani az életképes uj szakosztAlyokat, vagy ha ez nem
megy, akkor meg kell kdnnyiteni az &téramléast més, befogadésra kész egyesiiletekbe. A szak—~
szovetségeknek Osztondzni kell a teriletiikkdn miikdddé klubokat a néhény éven beliili 6nélléd-
suléasra, megértetni velilik a kiilénvdlds mindkét fél részére a tovébbfejlédési lehetdséget:
magéban rejtl sziikeégességét.

Tudathasadds tajékozbédésban

Miéta e sport van, létezik a Budapest - Vidék probléma, s jelentkezik hol viharosan,
hol elcsendesedve, vagy ami még rosszabb, passzivitésba burkoldzva. Egydltal4n kell errdl
8261ni? Szilikeéges felmelegitenl mér elhamvadt vitdk tiizét, egyAltalén létezik-e Budapest
— V1dék érdekellentét? Szdnoki a kérdésg létezik, sajnos! Ha nem beszéliink valamirsl, ak--
kor nincsl Ez az elmélet a gyakorlat probAjat soha sem Allta ki és bArmily veszedelmes v :
zeken hajozom is ennek feszegetésénél, kell beszélni réla kiilonésen most, egy uj szerve-
zet milkddésének kezdetén, egy uj lap megindulésénak alkalmival, mikor a ezéndékok tiszté-
zéséval tén elejét lehet venni a késébbi, jellegénél fogva néha nagyon is szubjektiv vi-
téknak, Tény az, hogy Budapesten van az orszig mindségl versenyzéinek tulnyombé része, s
egy kivételtdl eltekintve a felnétt vdlogatott egésze. De tény az is, hogy vidéken lénye-
‘gesen nehezebb koriilmények kozt versenyeznek, hogy miért, azt most talédn ne taglaljuk.
Csupén egy példdt: vannak megyék, ahol 1970-ben sincs még szines, nyomtatott . térkép.Tény
tovabba az is, hogy az orszégos szdvetségnek mind a két, fejlédésben killonbdzd teriilet ér-
dekelt szem elS6tt kell tartani. A szdvetség szeretné e szerepét jél betslteni, s ha ez nem
mindig sikeriil, azt a koriilmények rovid tAvon feloldhatatlan ellentétének kell tulajdonitae—
ni. Higgadt térgyllagosség az eldfeltétele annak, hogy az "Orszdgos" ne morzsolddjék két
elfogultsdg hajtotta malomkd kozt, hanem megfeleljen rendelt feladaténak és legyen < is-
mét mechanikai hasonlattal élve - a t4jékozbdasi futés sportjénak differencislmiive.

Itt most nincs hely tovébb tégitani e problémakdért, nem érdemes. De ide kivénkozik egy
szemléleti, pontosabban nyelvszemléleti jelenség, amely Jé1 tlikrézi, mennyire automatiza-
lédott kifejezéseinkben e téren az alé- vagy falérendeltségi viszonys; mert ha nem Budapest

_kbrnyékén versenyziink, akkor 1l eu t a z u n k, még ha éppen a tengerszint felett ma-
gasabban is van az a hely, s ha Pilisbe, Budai hegyekbe megyiink futni, akkor f e 1 u -

t a zunk, annak dacdra, hogy valamely hegyvidéki vArosbdl ereszkedtiink alé. Igaz, nem
csak sport nkban van igy, de Za odafigyeliink szavainkra, s drnyaltabban fogunk fogalmaz-
ni, akkor m&r a széndék a Jjobbitésra meg lesz, 8 ebben az esetben ez a fontos.



Kozérzet és kézélet

Az utébbi tizegynéhény évben ugrésszerien fejlédott a tdjékozoddési futés és ezek a val-

tozdsok magukkal hoztdk a versenyeken résztvevdék — rendezbk, versenyzdk — egyrészt szemé-
1lyi, mésrészt aktivitésbelil véaltozésAt. Ezek a véltozdsok nem torvényszeriek, nem Srvende-
tesek. Hasonlitsuk &ssze a mostandban miikodé rendezbk, és példéul a 15 -évvel ezeldttiek
névsordt, s a kép,amit kaptunk, tobb mint érdekess ijeszt8., Mert ijeszté az, hogy e spor-
tért minden 4ldozatra kész rendezd egyszeriien mardl holnapra abbahagyja, 8 néz mas szamé-
ra talédn kozel sem oly vonzé, kedvelt szdrakozds utén, Szérakozést mondtam, mert legyen
barmily férasztd, veszédséges, anyagl megbecsiilés nélkiili a tevékenység m&sként, mint
szenvedélyes szédrakozésként csindlni nem lehet és nem is érdemes. Egyszéval koril kellene
néznij hényan vannak, akik készséggel segitenének, Srdmmel vAllalnék ujra a téjekozobdés
tarsasjatékat. Vélt, vagy valdés sérelmek okoztik—-e, ne kutassuk! Kevesen vagyunk, s teen-—
dénk sok, amelyeket csak Osszefogéssal tudunk megoldani. De tovébbmenve; 8z uj szdvetség
megsziiletésén vald esetleges felbuzdulés, nekiveselkedés még nem jelenti a kivanatos &lla-
potot, mert mit sem ér ez, ha Atmenetl a munkakedv és minden majd kezdddik elé1lrdl; legyen
az versenyzd és rendezd, budapesti vagy vidéki, 6reg vagy fiatal nemzedéki, mondvacsindlt
ellentéte, Kiséreljlik megteremteni az erdei téjékozédést, futést kedveldk mikrotérsadalmé—
ban a jé kozérzetet, amely minden eredményes munka eléfeltétele. Nem jelentil ez a hibédk
feletti szemhunydst, a rossz versenyek eltussolésiat, a sportunk 8skorara jellemzd kedélyes
versenyszemléletet, hanem jJelenti sportkozéletlink nyugodt légkdérét, minden versenyzd,  ren—
dez6, edzb, vezeté — s e felsorolds nem értéksorrend - értd és megérté k6z68 munk&jat.Vég-
88 soron errdl volt szé az elsd betiitdl az utolsd iréasjelig.

Csodék pedig nincsenek, ne is vérjunk; de vannak és lesznek tettek 8 ha ezek egyesek
szémédra csodéknak fognak tinni, akkor azokat magunknak koészonhet jiik.
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