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Osszefoglalds

A térképészeti filologia sajatossdagait, a kartogrdfiatorténetben elfoglalt helyét és
Jjelentdségeét szerzék korabban vazoltak. Jelen feldolgozas néhany kiragadott példaval a régi
térkepek magyarokkal és a rokon népekkel kapcsolatos névrajzanak részleges ismertetésére és a
toponimia forrdsainak és megbizhatésagdanak, esetleges forrdsértékének és bizonytalansagainak
néhany kérdésére kivanja iranyitani a figyelmet.

Abstract

The authors had already outlined the nature and importance of cartographic philology
in studying history (see T. Draskovits & Tardy, 2006). The present paper presents several
examples of topographic names from old maps, which are connected with the Hungarians and
related peoples. The authors discuss these names to raise the attention to the questions of the
reliability and uncertainties of toponymic sources.

A modern kartografia torvényei mar szabalyozzak a térképi informaciok
mennyiségét, eclhelyezését, a domborzatrajz, vizrajz, telepiilésrajz technikajat.
Korabban az egyes részletek (szoveges feliratok, névrajz, a rajzi elemek siiriisége,
iranya, betlitipusa stb.) sokkal inkabb a képi megjelenités, a kartotechnikai adottsagok,
a térkép méretének, ,,jo esetben” a térkép funkcidjanak fliggvényei voltak, mintsem a
foldrajzi elemek valos helyét megbizhatoan reprezentald kozlések. Sulyos tévedések
¢és értelmetlen taldlgatdsok forrasa lehet példaul, amikor a Magna Hungaria helyét
keresve talzott jelentdséget tulajdonitanak annak, hogy a kérdéses teriilet egy 15-16.
szazadi foldabroszon mekkora kiterjedésben és az Ob, a Pecsora vagy a Mezeny-folyd
jobb, vagy bal partjan abrazoltak.

A térkép szoveges elemeinek, legendainak megfejtése, a foldrajzi nevek
azonositasanak, irasmodjanak vizsgalata, a térképi tartalom hasznalhatosaganak,
forrasértékének (az esetek tobbségében kozvetett forrasértékének), informacioi
megbizhatdsaganak vizsgalata a térképészeti filologia targykorébe tartozik. A
és értékeli. Onmagaban is komplex jellegii segédtudomanynak tekinthetd, elsésorban a
torténettudomanyok (ezen beliill is a mivelddéstorténet) és a nyelvtudomanyok
segédtudomanyanak. Része lehet a térkép- és kartografia torténetnek, amennyiben
csupan a kész térkép szoveges informacidival foglalkozik. Ugyanakkor tobb is lehet
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annal, ha a térkép létrejottének koriilményeit (a térképkészitd, térképmetszd személye,
mithelye, a klisék sorsa stb.) ¢és a dokumentum egyéb ismérveit, mint
megbizhatosaganak feltételeit, forrasait is szamba veszi (T. DRASKOVITS és
TARDY, 2006).

A térkép a torténelem sordn utazok, kereskeddk, katondk és diplomatdk
térbeli tdjékozddasat szolgald segédeszkdz volt (a hajozast, a tengeren torténd
tajékozodast szolgald iranytii-térképek, Gn. portolanok; haditérképek; kereskedelmi
térképek stb.)., ugyanakkor diszitéelem is egyben, s6t napjainkban értékmegdrzd
szerepe sem jelentéktelen. Jelrendszere funkcidjaval ¢€s a  térabrazolas
tokéletesedésével valtozott. A nyelvészt, az orientalistat, a torténészt elsdsorban irasos
elemei foglalkoztatjak: a foldrajzi elemek megnevezésének, irasmodjanak valtozasai, a
magyarazd feliratok mondanivaldja, a térkép tartalmi alkotorészei (elsOsorban a
gyamrajz: magyarazatok, kiegészitd irasok, szegélyadatok stb.). Korabeli térképeken a
vizrajzi, domborzati elemeken, feliratokon tilmenden értékes informacidkat nyujtanak
a rajzi elemek: uralkodok, magas rangt egyhdzi és vilagi személyiségek képei;
rajzai; az ott €16 népek életmodjara utald vadészjelenetek, allatok, karavanok,
satortaborok, atkeléhelyek rajzai stb.

Az Ostorténetkutatds szempontjabol vizsgalt korabeli térképek szoveges
magyarazatai  sokszor kétes  értékli  kozléseket, kritika nélkiil  olykor
hagyomanytiszteletbdl atvett hibas adatokat is tartalmaznak. Szamos esetben ezek a
térképen abrazolt téves informaciok évszazadokig tartottdk magukat, s6t e hibak
(elirasok, elrajzolasok) az id6k soran csak siirisodtek. A helyenként vitathatd és
vitatott ismeretanyagok a kés6kodzépkori-reneszanszkori térképeken hiteles f6ldrajzi,
néprajzi torténelmi adatokkal keveredtek.

Nem allnak minden esetben rendelkezésiinkre itinerariumok: diplomatak,
keresked6k, misszionariusok, utazdk leirasai, feljegyzései. E térképek sokszor a
feledés homalyaba meriilt irasos dokumentumok és szobeli informaciok masod-
harmadlagos lecsapodasai. Informacidik soraban ugyanis nemcsak irasos, de szobeli
kozléseket is kereshetiink. Miként a modern haborukban is a hirszerzés egyik forrasa a
fogsagba keriilt személyek gondos, mindenre kiterjedd kihallgatasa, akként az altalunk
targyalt idészak térképei is szamos esetben hadifoglyok, vagy vasarolt rabszolgak
szobeli kozléseit tartalmazzak -, hasonldan egyéb irasos dokumentumok forrasaihoz.
Mar a 13. szazadban megjelentek a Fekete-tenger — Volga — Don vidékérdl szarmazo
foglyok a velencei Rialto-hid kornyékén, nemkiilonben Genovaban. Beszamoloik,
informacio-toredékeik értékes adalékai a 14-16. szazadi itdliai kartografianak (1d.
Battista Agnese térképét).

A térkép- és kartografiatorténet feladata az Osszes lehetséges térkép
felkutatasa, torténeti és idobeli sorrendiségének feltarasa, a térképkészitd személyének,
a térképkészités modszereinek €s eljarasainak, a térkép keletkezési koriilményeinek,
koranak ismerete, a térkép készitési okanak és céljanak sokszor rendkiviil bonyolult
oknyomozo6 feltarasa. A térkép megbizhatosaganak illetden gyakran a kartografiailag
silany vazlatok, tobbnyire feltaratlan, kidolgozatlan kéziratos térképek tobbet
mondanak a filolégusnak, mint az abrazolt teriiletet nem ismerd neves térképmetszok
sok kiadast megeért, diszes kivitelil térképmivei. Csaladi, barati és iizleti kapcsolatok
révén a klisék sokszor oroklédtek: a flamand Blaeu-cég térképeinek vazat példaul
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Janssoniusnal, az 6vét Hondiusnal, Hondiusét Mercatornal kell keresniink. Mercator
sokat atvett az antwerpeni térképkészitd miihely megalapitdjatol, Abraham Orteliustol.

Leo Bagrow megfogalmazasaban a régi térképek az emberi tudés, hibak és
tévedések torténetének feltarasat szolgdljak. Sajatos miivészeti alkotdsok, az ember
szellemi munkajanak értéktargyai. Mint informacidhordozd, haszndlhatésagat nem
,,miifaja” hatdrozza meg, hanem — minden egy¢b irdsos dokumentumhoz hasonléan —
informacidinak eredetisége és megbizhatosaga. Hibai gyakran a forrasként hasznalt
irott forrasok (feljegyzések, uti jelentések) tévedéseire hivjak fel a figyelmet.

A magyaroknak és rokon népeiknek (bolgarok, csuvasok, cseremiszek stb.)
feltételezett egykori tartozkodasi helyei, a fOldrajzi lokalizacido kérdése az
Ostorténetkutatas egyik nyitott, sokat vitatott problémaja.

Talan éppen a kozismert, valdoban kirivo hibak, tévedések késztették elitéld
véleménye megfogalmazasara Zsirai Miklost, amikor igy irt: ,,A régi eurdpai foldrajzi
irodalom és kartografia termékeinek zOme megbizhatatlan szerkesztmény és szinte
semmivel sem segit benniinket elére.” Sajnos e sz€lsdséges allaspontot képviselok
taborat ,,segitik” mindazok, akik figyelmen kiviil hagyva a tarstudomanyok és egyéb
forrasok hitelt érdemlé bizonyitékait, megalapozatlanul, a régi térképek magyar
vonatkozasainak elfogult tul- vagy alulértékelését adjak.

A magyar Ostorténetkutatds szempontjabol — miutdn a hazai térképészet
hajnalkora a 16. szazad els6 harmada (Lazar, 1528) — els6sorban ,,idegen forrasokra”,
a magyar foldet és népiinket, valamint a rokon népeket dbrazold eurdpai és keleti
(perzsa, arab, kinai, torok stb.) térképészet termékeire kell hagyatkoznunk. Ezek
feldolgozasa, ,,magyar szemponti” ¢értékelése, elsdsorban nyelvi nehézségek
(kiilonboz6 kiadasok szerzénként eltérd olvasatok) és a hozzaférhetdség gondjai miatt
lassabban halad. Nehéz volna minden szempontbdl kielégit6 mdédon indokolni a 10—
18. szazadi térképeknek sok évszazaddal korabbi iddszakokra vonatkozo kozléseit.
Elgondolkoztato, hogy a magyarsig eredete, a Keleten maradt magyarok
elhelyezkedése milyen siiriin szerepel a térképeken. Ezt bizonyos mértékig
magyarazhatjuk azzal, hogy Richardus és Julianus 0tjai jobban beférkéztek az egykori
kartografia mihelyeibe., semmint feltételeztik. De nem szabad figyelmen kiviil
hagynunk azt sem, hogy a redjuk kovetkez6 évszazadban végbement nagy keleti
utazasoknak, ha nem is a vezetdi, de a tagjai kozott voltak magyarok — mégpedig
nyilvan jol képzett magyarok. 1328-ban a papa ferencesekbdl és dominikanusokbol
allo kozos keleti missziot hatarozott el ,,ad imperum Persidum, ad Indias interiores, ad
imperum Elgigadaym ad terras Chorasan, Turquetam, Indostam in India minore” /vo.
Wadding, Annali dei Minoriti, ediz. di Roma, 1733. Vol. VII., p. 88.; Yule: Letters
and reports of Missionary Friars. 1866, Vol. 1. p. 166 skk./. Ez a misszi6, mely 1338-
ban indult utnak, a firenzei Giovanni da Marignolle azaz Joannes de Florentia neve
révén valt hiressé: ebben két olasz — Nicolaus Boneti és Nicolaus de Molano mellett
Gregorius de Hungaria, azaz Magyar Gergely személyében egy magyar ferences is
részt vett. 1342-ben érkeztek Kinaba, ahonnan visszafelé Marco Polo ttiranyat
kovették. Onalld kutatast igényelne a misszionariusrendek torténetével foglalkozo
irodalomban, hogy a rendszerint olasz vagy francia vezetés mellett lefolyt keleti
misszids utak résztvevoi kozott hany magyar volt és kik voltak ezek. Ugyanis a
hatvanas évek eldtti kutatasok, csaknem kizardlag a Keleten martirhalalt halt magyar
misszionariusokkal foglalkozott, akiknek témank szempontjabol csak akkor lehet
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jelentésége, ha allomashelyeikrél jelentéseket kiildoztek rendjeiknek vagy a
Szentszéknek, s ezek — ma mar ellendrizhetetleniill — bekeriiltek a kartografiai
ismeretek akkori taraba. De sokkal bizonyosabbra vehetjiik a magyar hatast a kor
kartografiajara — elsGsorban a keleti magyarok vonatkozasaban -, ha sikeriilne a keleti
missziobél hazatért magyar szerzetesek (Elia d’Ungheria, vagyis Elias ferences
szerzetes, Fra Stefano Ungaro, Stefano d’Ungheria stb.) névsorat megismerniink
(TARDY, 1971 & 1980, tovabba T. DRASKOVITS és TARDY, 2006).

Sok szaz térkép tanulmanyozéasa alapjan a Karpatokon tali ,magyar
Oshazaval” harom alapvet6 valtozatban talalkozunk:

1. ,Magna Hungaria”, ,,Hungari”, ,,Hongrie la grande” stb.
2. ,Magna Hungaria, azaz Jugria”
3. ,Jugria”

Az 1n. Jugria-kérdésben a térképtorténet nem hivatott allast foglalni. Lehet,
hogy Jugria foldjének Magna Hungariaval torténd azonositdsa egyszerli Ostorténeti
misztifikacio (miként azt Vasary Istvan felvetette), s az is lehet, hogy az egykori obi-
ugorok foldjén élt vogul-osztjak néptéredékeknek (jugrik) és a ,,magyar f61d” lakoinak
(ugrik) nyelvhasonldsadgan alapuld ,,rokonitasa. Emellett szol, hogy egyelére nem
bukkantunk Miechowi Matyas 1517. évi ,,Tractatus de duabus Sarmatiis, Asiana et
Europiana et de contentis in eis” c¢. mivét megel6z6 térképeken a Jugria
megnevezésre. Néhany szerzé (pl. Gerard Mercator) egyik térképén azonositja a
jugorok foldjét Magna Hungariaval, egy masik miivén, ugyancsak e helyen csupan
Jugria feliratot kozol. A fenti megnevezések elhelyezkedésének vizsgalata a kérdés
rendkiviili bonyolultsagarol tanuskodik. Jugria (a jugorok, vagy a veliik azonositott
magyarok f6ldje?) hol ,,6nmagaban”, hol a magyarsag lakta teriilettel azonositott
forméban, telepiilésnévként vagy tartomany elnevezésként, olykor szoveges
informacié alakjaban a térképek zomén két teriileten fordul eld, s teriiletileg
viszonylag jol lokalizalhato:

Az Ural keleti oldalan, a nyugat-szibériai Ob torkolatdhoz kozel és a
vizfolyas k6zéps6 szakasza mentén. E feliratok olykor a folyo jobb-, maskor bal
partjan abrazoljak Jugriat, ennek azonban a jol ismert pontatlansagok miatt nincs
jelentbsége.

Az Uraltél nyugatra, az Eszaki-Jeges-tengerbe torkoll6 Pecsora, illetve
Pinyega, valamint ez utobbinak jobb oldali mellé¢kfolydja, a Mezeny forrasvidékén.

Mar Miechowi Matyas krakkoi kanonok idézett miivét megel6zden is
taldlkozunk a magyarsdg térképi abrazoldsdval. S az esetek tobbségében (a
Kaukazuson tali ,Magna Hungaridktol” eltekintve) itt is az Uraltol keletre és nyugatra
fekvo északi teriileteken. Nem a julianusi felfogds Magna Hungariaja ez a Volga
vidékén; nem is a jeles mongolkori utazok: Plano Carpini, Rubruk Baskiridba
(Pascatir) helyezett magyarsaga. Még Martin Waldseemiiller 1516.évi térképén is az
északi vidéken teriil el a bastarcusok foldjével azonositott Magna Hungaria.

Mi lehet e ,rejtély” magyarazata — a sokszor nyilvanvalo elrajzolason kiviil?

A kozépkorban ismert szarazfoldeket a Foldrél alkotott sajatosan  torz
szemléletmodnak megfeleldoen az Osszefiiggd vilagocean ovezte. A 7-14. szazadi
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korong és ellipszis alaku térképeken a Kaszpi-tenger e vilagocean egyik oble volt, s
ezt a korszak térképein rendszeresen igy abrazoltak (pl. Sinus Hyrcanus a Ravennai
Névtelen 7. szazadi térképén, vagy Mare Caspium a 10. szazadi angolszasz térképen).
Késobbi térképeken is talalkozunk a tenger felé nyitott Kaszpi-6blozettel, amelyet a
,,valodi” Kaszpi-tengert6l északra, a sosem 1étezett Mare Minus Caspium elnevezéssel
illettek (pl. Leardo, Walsperger, 1448). Elképzelhet6 tehat, hogy nem a magyarsagot
és rokon népeit ,,szdrmaztattdk” a messzi tenger menti északrdl, hanem a Kaszpi
kozelében, illetéleg a Volga-Kama vidékén sejtett magyar 6shaza keriilt e tévedés
folytan Szkitia északkeleti peremére.

A masik feltételezés ,haborgobb vizekre” vezet benniinket: eddigi
ismereteink szerint Miechowi Matyas ,, Tractatus™-a az elso irasos forras a Jugriaval
azonositott Magna Hungariat illetéen. Ot megel6zGen azonban néhany ismert
térképen éppen a késobb jugorok foldjének nevezett teriileten (Mezeny, Pinyega,
Pecsora forrasvidéke és az Ob also és kozépso folydsa mentén) jelolték a magyarsag
eléforduldsat. Jugriat tehat nem abrazoltdk, de megkdzelitéleg — mert pontositasra e
korabeli térképek nem adnak moédot — annak helyére rajzoltdk be a magyarok
Oshazajat.

Fra Mauro (1459) ,,logoristan” elnevezése ujabb kérdést vet fel: a feltlinéen
délen, az Ob als6 konyokénél olvashato felirat feltehetéen nem a ,,jugorok f6ldjérél”
tudosit. Sokkal valésziniibb, hogy Rubruk és Hethoum , Yogur’-jahoz, Chardien
»Yegury”-jahoz hasonldan az ujgurokrél van sz6 (LIGETI, 1931). Mauro logoristan
elnevezése és féleg annak helye meg6rz6dott Petrus Plantius, J. Bleau és F. de Wit
térképein is.

Es végiil, de cseppet utolsosorban: e régi és olykor kiszamithatatlanul
torzitott térképeken a Volga és a Kama forrdsvidéke konnyen téveszthetd a Pinyega-
Pecsora-Mezeny folyok eredetével. Elegendd, ha példaként idézziik, hogy a Volgat,
annak mellékfolydit és a forrasvidékér6l eredd folydkat egyarant Rha fl. néven
olvashatjuk. Vagyis ,,elnevezésiik”: folyd. Fra Mauro 1459. évi vilagtérképén és mas,
a késoi kozépkorban késziilt térképeken a Mare Caspiumba torkolld Volga tobbféle
néven szerepel: Edil, fl.Edil ouer uulga, fl.dito hoedil, fl.hoedik ouer carasu, uolgoe
ouer thiferi, Rha flu Volha Edel stb. Waldseemiiller térképein a Moszkvai Birodalom
terliletén négy folyd kapta a Volga nevet: az ,eredeti” Volga (Rha), a Volkov, a
Tanais, azaz a Don ¢s az [lmeny-tobol ered6 vizfolyas. Coronelli 1693. évi globuszan
a Kéma elnevezése: Belia Wolga.

Néhany példa a vizsgalt kb. 300 térkép magyar vonatkozasi névanyagabol

e Ravennai Névtelen 7. szdzadi, Jeruzsalem kdzpontu korong alak foldabrazoléasa
(Pullé, F. altal ko6zolt Berolini-féle kiadas (1860): A F. Danubius mentén
Pannonia.

Angolszasz térkép a 10. szazadbol: a Duna mentén Pannonia és Hunorum Gens.
12. szazadbol, ismeretlen szerzotdl szarmazoé Europa-térkép, keletelt, koralaka
vilagtérkép része: az Euxini pontus (Fekete-tenger) nyugati partjan huni, a szlavok
(sclaui) szomszédsagaban danubius f. és Pan(n)nonia.

e Herefordi vilagtérkép a 13. szazadbol: Eszakon, a tavolsag meghatérozasokat
tartalmazo szOveges magyarazat alatt: hungari.
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Ra(nu)If Hig(g)eden 14. szazadi Jeruzsalem kozpontl, keletelt vilagtérképei: a
Danubiu(s) fluiu(s) egyik oldalan pannonia, vele é&tellenben Bulgaria,
szomszédsagaban u(n)garia, illetve hu.ngria. A masik kéziratos térképen a
danubius mindkét oldalan alania, illetve bulgaris (sic!) szomszédsagaban
hu(n)galia (sic!)

Giovanni Leonardo (Leardo) vilagtérképe 1448-bol: a Karpat-medence teriiletén
transiluana, panonia, f.danoia.

Fra Mauro 1459. évi vilagtérképe: a Don (fl.Tanai) torkolattol nyugatra chabardi
telepiilés; kozvetleniil t6le északra p(rouincia) chapciach (kipcsakok). A Don és a
kipcsak birodalom altal kdzrefogott teriileten Chumania. Alatta széved: ,,Nota che
la chuma(n)ia soleua esser gra(n)dissima proui(n)cia e dilataua molto i
suo(i)confini, ma hora sono si c(n)su(m)pti che de lor no(n) se ne fa tropo conto,
de q(ue)sti populi no (vagy ,,ne”?) sono molti p(er) ’ongaria”. Tehat: ,, Ismeretes,
hogy Kunorszdg a legnagyobb tartomdny volt messze kiterjedd hatdirokkal. De
ezek napjainkra annyira osszezsugorodtak, hogy nem is igen veszik szamitdsba.
Népei koziil nem tilsagosan sokan (vagy sokan?) Magyarorszdgra kéltoztek.”
Martin Waldseemiiller (Hylacomilus) 1516. évi Carta Marindja névrajzaban a
Hyperborei montes hegylanctdl keletre: ,,Hungaria Magna. Qui hanc habitant
vocantur Bastarci et sunt sub imperio Tartarorum non carent blada” — vagyis
wHungaria Magna. Akik lakjik, azokat Bastarcusoknak nevezik és tatar uralom
alatt élnek; élelmiszerben nem szenvednek hianyt.”

Miechowi Matyas (1457-1523) krakkoi kanonok, orvos, krakkoi kiadasu, 1517-ben
keltezett Tractatusaban els6é izben von parhuzamot jugorok és magyarok kozott:
wAccipe primo, quod Juhri a Juhra regione Scythiae, de aue oriundi exiverunt;
vocati sunt, et usque in nostra tempora a Bohekmis, Polonis et Sclavis Hugari
appelantur, ab aliis autem Hugui, tandem et Hungari dicti sunt. Accipe secondo
quod idem linguagium et loquela pronunciatioque acuta sunt Juhrorum in
Hungaria, et illorum qui in Scythia uisque adhuc idololatrae sunt et agrestes”.
(In: Michow, H. 1885, 1957. Kenéz Gy6z6 mai magyar nyelvnek megfeleld
forditasaban): ,,4z elsé, amit mondok az, hogy a jugorokat Jugriarol, Szkitia egy
tajardl neveziki igy, innen szarmaznak ugyanis és innen vonultak ki; és egészen
ami korunkig ,,Hugari”-nak nevezik oket a csehek, a lengyelek, és a szlavok,
masok pedig ,, Hugui”-nak, végiil pedig ,,Hungari”-nak ejtik neviiket. A masodik
amit mondok az, hogy a Magyarorszdg teriiletén élo jugorok nyelvezete, beszéde
és éles kiejtése azonos azokéval, akik Szkitidban mind a mai napig
balvanyimddok és nomadok”.

Johannes Schoner (1477-1547) niirnbergi egyetemi tandr, asztrondmus és
geografus 1515. évi kéziratos, szinezettt vilagtérképén a Fekete-tenger és a Mare
Abacuc kozott: ,,Georgia seu Hungaria antiqua”, azaz ,,Georgia, vagyis a régi
Magyarorszdg” felirat. (V6. Tardy L. 1977).

Robert Thorne angol kereskedd és foldrajzird 1527.évi térképén a sarkkor mentén,
Obscura Regio szomszédsagaban Hungaria Magna, kozvetleniil téle délre lurha
(nyilvan Iuhra) és Hunni.

Oronce Finé parizsi matematikus professzor és kartografus 1531. évi vilagtérképén
(,,Nova, et Integra Vniversi Orbis Descripito” az északi szélesség 60-70 fok kdzott
Magna Hungaria és Blaci.

Gemma Frisius (1508-1555) a louvaini egyetem matematika professzora, Gerard
Mercator mestere, f6ldgombok és vilagtérképek készitje. Globuszan — G.
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Mercator 1538.évi foldgombjével egyezéen — Permia-tol északra a Sarkkoron tal:
lugoria, t6le alig keletre Hungaria magna.

o G. Mercator kettés szivalaka, 1538. évi vilagtérképén a sarkkoron tal lugoria
Hungaria Magna. 1554. évi ,,Russia cum confinijs” cimii Oroszorszag térképén a
Mezeny (Mezena flu) forrdsvidékén ,,lugra, Iuhra siue Iugoria ex qua olim
Hungari prodijsse feruntur” tehat ,Jugra, Juhra vagyis Jugoria, ahonnan a
szobeszéd szerint a magyarok szdirmaztak (elindultak?)” — kozelében Juhri
telepiilés.

e 1595, évi, dusiburgi kiadast atlaszanak 106. térképén a Mezen f. forrasvidékén
luhri telepiilés, a 104. térképen Juhri.

e Anton Wied 1542. évi, hat lapbol allo keletelt térképe az elsé Oroszorszag-
abrazolasok koziil valo. ,, Iuhri ex quibus Hungari in Hungaria ut idem quoque
idioma ostendit” tehat ,,Juhri, akiktél a magyarok Magyarorszigon erednek
(szarmaznak), miként a nyely is mutatja”.

e Caspar Vopel(lius) matematika tanar és térképész (1471-1561) 1543. évi
f6ldgombjén az Ob mentén Hungari felirat. 1566. évi Eurdpa-térképén kb. a 62
fok szélességtdl északra, egy vonalban luhri, Huni, Perms, Hungaria magna.

e Sigismund Herberstein (1486-1566) elsésorban oroszorszagi kovetjarasanak
nagyszerli emléket allito miivével irta be nevét a tudomanytorténetbe. 1. Miksa
csaszar koveteként tevékenykedett Moszkvaban, s kiilonos érdeklddést tanusitott a
Nyugat-Eurépaban kevéssé ismert Oroszorszag foldrajza, szokasai, etnikai
osszetétele irant.  Osszegylijtott anyagainak rendszerezését koveten ,.Rerum
Moscovitarum commentarii” cimli munkajat 1549-ben Bécsben jelentette meg,
benne egy rézbe metszett térképpel, mely 1546-ban késziilt. Az Oby flv. keleti
oldalan ,, Juhra inde vngarorum origo” vagyis ,Juhra, innen van a magyarok
eredete”. Az Occa (Oka) egyik mellékfolyoja fl. Ugra.

e Pierre Desceliers normandiai szarmazasa kartografus 1553. évi vilagtérképén:
Hungrie la grande (kétszer!), a sejtelmes torzokkal jelzett Uralon tali és észak-
urali teriileteken. A Kaukazus vonalaban Vgria orientalle. Tovabb nyugati
iranyban Vgria sep(t)entrionalle.

e Anthony Jenkinson 1554-1572 kozott szerkesztett, a szentpétervari Daskov
Gylijteményben 6rzott harom lapon rajzolt térképe Sigismund Herberstein és
Gerard Mercator térképeinek ismereteit (is) 6rzi. Az Ob tolcsértorkolatatol keletre
lovghoria. U.itt a tengerparton ungar. Az Ural nyugati oldalan, a Pinyega-folyd
torkolatanal luhri telepiilés és szoveg: ,,Iugoria Ducatus... quo olim Hungari
prodijse feruntur”. Az Ob menti lovgoria-tol délre, Baschirdi-t6l északnyugatra
ismét lvgoria. T6le minden iranyban satrak, karavanok rajzai és Horda felirat.

e Willem Barents (1560-1597) polustérképén (1599) az Ob torkolattdl nyugatra, a
Samoieda-tol délre, a sarkkor mentén lugora.

e Matthias Quad 1600.6vi ,,Moscoviae Imperum, Coloniae formulis Jani
Bussemecheri an: 1600” c. Oroszorszag térképén az Oby fluui kdzépsé folyasa
mentén ,,Juhra origine de Ungaris” tehdt a ,Juhra (sz0) eredetére nézve a
magyarokrdl (kapta a nevét)” vagyis a Iuhra elnevezés a magyaroktol szarmazik.

o Ismeretlen szerz6 1603. évi foldgombjén Hungaria Magna a Mare Glaciale és az
északi sarkkor kozotti teriileten.

A térképtorténet egyik érdekes fejezete a szerzok életutjanak, a térképkészito

mihelyek és a klisék sorsanak alapos nyomon kovetése. Példaként idézzik a
napjainkban becsiilt értékhordozoként kereskedelmi forgalomba keriil6 Seutter és
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Lotter térképek eredetiségét: Matthias Seutter (1678-1756) térképmetszé, Homann
tanitvanya, 1707-ben térképkiadé miihelyt alapitott Augsburgban. 1728-t6l atlaszok
kiadaséaval foglalkozott (Atlas novus, Atlas minor, Grosser Atlas stb.). Haldla utan fia,
Albrecht Karl és sogora, T.C. Lotter folytatta tevékenységét. Késébb Lotter egyediil
allt a Seutter-cég élére, s jelentette meg atlaszat (Atlas novus) Bécsben, 1730-ban.

A forrasok, a névrajz eredetiségét, hitelességét illetden hasonldéan tanulsagos
Gerard Mercator kiadéi munkassaga, térképmiiveinek késobbi sorsalakulésa:
monumentalis vildgatlaszdnak harmadik része, egyuttal a ,,mercatori életmi” elsé
teljes kiadasa 1595-ben latott napvilagot. A kiado G. Mercator fia, Rumold Mercator.
1604-ben valamennyi nyomoélemeze adasvétel utjan Josse Hondt (1563-1612)
tulajdonaba keriilt. Josse Hondt, vagyis Jodocus Hondius Gentben tanulta ki a
rézmetszés ¢és a térképkészités miivészetét, majd székhelyét Londonba, kés6bb
Amsterdamba tette at, s 1606-ban jelentette meg 50 térképpel kiegészitett Mercator-
atlaszat. Haladla utan fiai, az ifjabb Jodocus (+1619) és Heinrich Hondius vezették
tovabb a céget. Heinrichhez betarsult ségora, Johann Jansson, azaz Janssonius
(+1666). A Hondius csaladtdl a Blaeu-cég vésarolta meg Mercator nyomoélemezeit.
Janssonius halala utdn Mercator térképkészité mithelye Johann Waesbergre szallt, s
Jansson-Waesberg néven 1750-ig mikodott.
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